o 14 A [T . l 2 )l
I/ VAt ; KORNIK ‘: \
L T VAR . LT {‘.EI‘ ) 1 \\/

| AN ARTA (0] MY : Lonpt

! AN ,.!vf\.\_l\\ 9'25))2}{ | Bordwiec, 05.01.2026

ss 00 01 2006 |

| '::

t

[#3
o~

Rada Miasta | Gminy Kérmnik
Komisja Infrastrukiury, Rozwoju i Polityki Przestrzennej

Dot. uwag do Planu Zagospodarowania Przestrzennego dla Bordwca na zebraniu w dniu 16.12.2025

W odpowiedzi na stanowisko przedstawione przez Pana na zebraniu
w dniu 16.12.2025 dotyczace Planu Zagospodarowanie Przestrzennego dla Bordwca w czesdci
dotyczacej dziatki uwazamy, ze w duZej czesci byto ono niezgodne z prawda.
Na etapie zakupu, w planie istnialy dziatki: (obecnie zabudowana 1 budynkiem
jednorodzinnymy}, (poczatkowo jedna dziatka Pana - aktualnie
zabudowana budynkami zamieszkiwanymi juz przez 4 rodziny), kolejna (zabudowana 1
budynkiem jednorodzinnym) oraz i (ieszcze nie zabudowane, do kiérych dojazd

zapewnia jedyna istniejgca droga). Z drogi zapewniajgcej dostep do pierwotnie 5 gospodarstw: dwa
zabudowano zgodnie z koncepcja, dwa sg w sferze planéw a jui obecnie wygenerowata ruch 4
rodzin — zatem zamiast 5 mamy potencjalny ruch do 8 (z tego 4-krotne zwigkszenie ruchu do dziatki

, na skutek dziatan inwestycyjnych przez Pana )... Achec zabudowy przez
niego kolejnej dziatki, pierwotnie traktowanej jako zalewowa, bez obstugi komunikacyjnej — stwarza
niebezpieczenstwo niekontrolowanego, jak z dziatkg , eskalacji nateienia komunikacji na tej
zaledwie 5,0m drodze gruntowe;j.

Pan nie jest wiascicielem dziatki (nie wiemy kogo reprezentuje - cztonkow
rodziny, _ czy inne osoby fizyczne lub prawne) w obszernym wystgpieniu uznat
Studium uwarunkowarn | kierunkéw zagospodarowania przestrzennego jako petng gwarancie
przeznaczenia posiadanego terenu na dziatki budowlane oraz twierdzil, Ze zabiega i zabiegat
o dobrostan przyrody oraz deklarowat rewitalizacje posiadanych terenow.

Postepowanie  Pana ) pozostaje w  sprzeczno$ci  z  powyisza
deklaracja z nw. powodow:

- prowadzit (z réing intensywnoscia) przez wiele lat dziatania degradujgce przyrode

- wnioskowat wczeéniej o podziat terenu na kilkadziesigt dziatek budowlanych (co zostato
potwierdzone na spotkaniu 16.12.25)

- prowadzit dziatania przygotowujace teren pod budowe

- nie zakwestionowat faktu o zniszczeniu i zanieczyszczeniu terenu

- nabywajac teren Pan miat swiadomosé, ze jest to teren zalewowy
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Niszczenie przyrody i srodowiska polegato na:

e zasypywaniu naturalnych rozlewisk gruzem , odpadami budowlanymi, odpadami z kottowni,

dmieciami, ziemig z wykopow

e wycince drzew, karczowaniu aby umozliwi¢ wjazd i prace cigzkiego sprzetu

e niszczeniu siedlisk zwierzat (w tym chronionych bobréw)

e uniemozliwianiu przemieszczania sie zwierzat (grodzenie)

e pracy ciezkiego sprzetu

o montowaniu szamb z odplywem w domach, kitérych byt wiascicielem, bez stosownego
pozwolenia (UM Kdrnik WB-OSR.7021.54.2014)

Nie kwestionujemy posiadania przez Pana ekspertyz dendrologicznych
i atestow ziemi, poddajemy jednak w watpliwosé:

o ilosc¢ tych ekspertyz

o jaki okres obejmujg

o czy dotyczg one wszystkich rodzajow wwiezionych materiatéw izasypanych odpaddow

e czy dotyczg wszystkich drzew, ktdrych juz nie ma ...

Absurdalnym wydaje, sie deklaracja rewitalizacji terenu po wczedniejszym diugoletnim
wykorzystywaniu tego miejsca przez wiasciciela, jako skiadowiska smieci.

W obszernym wystapieniu Pan catkowicie pominah:

e przepisy ogolne i szczegdtowe dot. ochrony przyrody na przedmiotowym terenie

e temat dokonanych zniszczen infrastruktury na skutek wjazdu ciezarowek i ciezkiego sprzetu
(m.in. zniszczenie drogi utwardzonej na koszt mieszkaricow)

e problem komunikacyjny na waskiej drodze dojazdowej, ktdry przy wigkszej ilosci mieszkancow
spowoduje jej niedroznoéé, zwiekszy juz istniejgce kiopoty z wjazdem, wigczaniem sig do ruchu —
droga jest waska i stroma, zima oblodzona, latem parkujg na niej samochody przyjezdzajgce do
potozonej naprzeciwko wyjazdu lodziarni

Dziwi nas réwniez wygtoszony na spotkaniu argument pana urbanisty dot. przesunigcia linii
zabudowy ,,Zeby byto rowno na mapie” (sicl).

Korzystanie przez mieszkancow z prawa do wniesienia uwag do projekiu PZP Pan
nazwat donosami - wszystkie sprawy dotyczace spornego tematu byly zgtaszane formalnie, osobiscie
lub pisemnie z czytelnymi podpisami mieszkaficow.

Opisane zdarzenia sg oparte na obserwacjach mieszkaricow oraz dokumentach, a uwagi i odpowiedzi
dotyczg przebiegu spotkania znanego wszystkim obecnym.

Argumenty uzyte w wystgpieniu Pana sg razaco niekonsekwentne, poniewaz
stanowiska jego ewoluujg od dewelopera wnioskujgcego o podziat terenu na kilkadziesigt dziatek
budowlanych do wieloletniego obroncy przyrody na tym samym obszarze, ktéry obiecuje przywracac
pierwotne $rodowisko.
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Mieszkaricy ul. ; podtrzymujg stanowisko o utrzymanie obszaru jako tgcznika
ekologicznego, jak ujeliémy to w piémie z dnia 5.06.2025 do Burmistrza Miasta i Gminy Kérnik
oraz zgtaszajgc uwagi do projekiu PZP,

Obecny PZP jest dla nas satysfakcjonujgcy ze wzgledu na warunki zycia i wymogi prawne.

Podpisy mieszkafcdw:
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Zataczniki: & sedule

Dokumentacja fotograficzna
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Zatgcznik 1

Zdjecie drogi : grudzien 2009

pazdziernik 2010

jecie drog
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Zatgcznik 2

Zdjecia z roku 2010 — sktadowanie $mieci
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Zatgcznik 3

Sktadowanie gruzu budowlanego 1 smieci: rok 2012




Zafacznik 4

Zeremia bobréw przed zniszczeniem 05.2022




Zatacznik 5

Zasypywanie mokradet gruzem 05.2022




Zatacznik 6

Zdjecie z dnia 07.12.2023

Prace ziemne, wycinka drzew




Zatgcznik 7

Zdjecie rok 2012

Zaznaczono obszar lesny przed wycinka drezew i degradacjj terenu




Zatgcznik 8

Zdjecie rok 2025

Zaznaczono obszar ile drzew zostato wycietych oraz ile nawieziono gruzu i ziemi
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Zdjecie styczen 2026

na ktorej to

)

Obecny stan terenu z naturalnymi ciekami wodnymi (dziatka

lenie na zabudowe

je 0 pozwo
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