Uchwata nr S/3/2026
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Rady Miasta i Gminy Kérnik
z dnia 22 stycznia 2026 r.

w sprawie propozycji dla Rady Miasta i Gminy Kérnik dotyczacej rozpatrzenia
skargi na Burmistrza Miasta i Gminy Koérnik

Na podstawie § 109 ust. 1 i 2 Statutu Miasta i Gminy Koérnik, uchwalonego
uchwatg Nr XIV/200/2025 Rady Miasta i Gminy Koérnik z dnia 28 maja 2025 r.
w sprawie Statutu Miasta i Gminy Kornik (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2025 r., poz. 4988)

Komisja uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu sie z skargg Panstwa XX na Burmistrza Miasta i Gminy
Kornik, wniesiong w dniu 27 listopada 2025 roku, dotyczacg odrzucenia przez
Burmistrza wczesniejszej skargi na Wydziat Eksploatacji Infrastruktury Technicznej
i uznania jej za bezzasadng, Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji postanawia przyja¢
propozycje projektu uchwaty Rady Miasta i Gminy Kornik, stanowigcej rozpatrzenie

skargi, w brzmieniu zatgcznika do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Komisji do bezzwitocznego
przekazania projektu uchwaty, o ktérej mowa w § 1, Przewodniczacej Rady Miasta
i Gminy Koérnik.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Komisji

Skarg, Wnioskéw i Petycji
/-1 Sebastian Stein



Zatgcznik

do uchwaty nr S/3/2026

Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z dnia 22 stycznia 2026 .

UCHWALA NR .../.../12026
RADY MIASTA | GMINY KORNIK
z dnia 28 stycznia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta i Gminy Kérnik

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2025 r., poz. 1153 i 1436) oraz art. 229 pkt 3, art.
237 i art. 238 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572 oraz z 2025 r., poz. 769), Rada Miasta i

Gminy Kérnik uchwala, co nastepuje:

§ 1. Rada Miasta i Gminy Kornik po rozpatrzeniu skargi Panstwa XX na
Burmistrza Miasta i Gminy Kornik, wniesionej w dniu 27 listopada 2025 roku,
dotyczgcej odrzucenia przez Burmistrza wczesniejszej skargi na Wydziat Eksploatacji
Infrastruktury Technicznej i uznania jej za bezzasadng, postanawia uznaé skarge za

bezzasadng, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczgcg Rady Miasta i Gminy Kornik do

poinformowania skarzgcych o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata w chodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Rady Miasta i Gminy Kornik

Anna Maria Andrzejewska



UZASADNIENIE
DO UCHWALY NR .../...12026
RADY MIASTA | GMINY KORNIK
z dnia 28 stycznia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta i Gminy Koérnik

W dniu 11 grudnia 2025 r. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta
i Gminy Kornik zapoznata sie skargg Panstwa XX na Burmistrza Miasta i Gminy
Kornik, wniesiong w dniu 27 listopada 2025 roku, dotyczgacg odrzucenia przez

Burmistrza wczesniejszej skargi na Wydziat Eksploatacji Infrastruktury Technicznej.

Z uwagi na koniecznos¢ umozliwienia zapoznania sie przez cztonkow Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji z cato$cig dokumentacji zwigzanej z przedmiotem skargi, a takze
ze wzgledu koniecznos¢ uzyskania na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
wyjasnien od Burmistrza Miasta i Gminy Koérnik, w zakresie odniesienia sie do
zarzutow zawartych w skardze, Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomendowata
Radzie Miasta i Gminy Kornik podjecie uchwaty w sprawie przedtuzenia terminu
rozpatrzenia skargi. W zwigzku z przepisami Kodeksu postepowania
administracyjnego okreslajgcymi termin zatatwienia skargi, Rada Miasta i Gminy
Kornik uchwatg Nr XX/305/2025 z dnia 19 grudnia 2025 r. przedtuzyta termin jej
rozpatrzenia do dnia 4 lutego 2026 roku.

Na posiedzeniu w dniu 22 stycznia 2026 r. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
wystuchata skarzgcych oraz zapoznata sie z catoscia dokumentacji zwigzanej
z przedmiotem skargi. Komisja ustalita, ze skarzacy zarzucajg Burmistrzowi jako
organowi wykonawczemu Miasta i Gminy Kornik biernos¢ wobec rzekomego
nielegalnego zajecia pasa drogowego przez osoby trzecie (nasadzenia roslinne) oraz
domagali sie wyciggniecia konsekwencji stuzbowych wobec pracownika Urzedu.
Nalezy nadmieni¢, ze przedmiot skargi zostat poruszony we wczesniejszej skardze
przekazanej Radzie Miasta i Gminy Kornik do rozpatrzenia wedtug witasciwoséci przez
Wojewode Wielkopolskiego. Komisja Skarg, Wnioskdéw i Petycji przeprowadzita
doktadng analize zarzutow podniesionych w skardze oraz dokonata ich oceny
w zakresie zasadnosci skargi. Na wstepie nalezy wskazac, ze Rada Miasta i Gminy

Kornik, ani jej Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, nie posiadajg kompetencji do



wydawania polecen w zakresie polityki kadrowej, oceniania poszczegdlnych
pracownikow merytorycznych, ani tym bardziej nakazywania rozwigzania stosunku
pracy. Zadanie skarzgcych w tym zakresie narusza ustawowy podziat kompetencii
organdw gminy. Zgodnie z art. 33 ust. 3 ustawy o samorzgdzie gminnym,
kierownikiem urzedu jest Burmistrz i to on wykonuje uprawnienia zwierzchnika
stuzbowego wobec pracownikéw. Zadanie skarzgcych dotyczgce zwolnienia
pracownika merytorycznego nie moze zosta¢ spetnione przez organ uchwatodawczy

jakim jest Rada Miasta i Gminy Kornik.

W odniesieniu do zarzutu dotyczgcego nasadzen w pasie drogowym, Rada
wyraza stanowisko, iz ocena celowosci i koniecznosci podejmowania interwencji w
trybie art. 40 ustawy o drogach publicznych nalezy do zarzadcy drogi (Burmistrza).
Z wyjasnien Burmistrza wynika, ze przedmiotowe nasadzenia nie stwarzajg
bezposredniego zagrozenia dla bezpieczenstwa ruchu drogowego (art. 39 ust. 1 pkt
1 ustawy o drogach publicznych). Organ wykonawczy jakim jest Burmistrz posiada
swobode w doborze $rodkdw nadzoru nad pasem drogowym, szczegolnie
w przypadku drog o charakterze dojazdowym. Fakt, iz sposéb zarzgdzania drogg nie
pokrywa sie z subiektywnymi oczekiwaniami skarzgcych uwiklanych w spor
sgsiedzki, nie jest tozsamy 2z zaniedbaniem obowigzkéow stuzbowych przez
Burmistrza. Rada Miasta i Gminy Kornik nie jest organem odwotawczym od ustalen
faktycznych dokonywanych przez zarzadce drogi, ani nie rozstrzyga sporow
0 przebieg granic nieruchomosci czy immisje sgsiedzkie — sg to bowiem sprawy
cywilne podlegajgce kognicji sgdéw powszechnych. Komisja ustalita, ze zarzgadca
drogi (Burmistrz) dokonat oceny sytuacji w terenie i nie stwierdzit zagrozenia
bezpieczenstwa ruchu drogowego, ktére obligowatoby do natychmiastowej
interwencji w trybie art. 40 ustawy o drogach publicznych. Ocena stopnia ucigzliwosci
nasadzen oraz priorytetyzacja dziatan egzekucyjnych nalezg do wylgcznej
kompetencji organu wykonawczego. Rada Miasta i Gminy Koérnik nie jest organem
uprawnionym do weryfikacji ustalen faktycznych w zakresie sporow sgsiedzkich.

Stgd tez w zakresie =zarzutéw skargi, dotyczacych odrzucenia przez
Burmistrza wczesniejszej skargi na Wydziat Eksploatacji Infrastruktury Technicznej
i uznania jej za bezzasadng, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji postanowita
rekomendowac¢ Radzie Miasta i Gminy Kérnik podjecie uchwaty o uznaniu skargi za

bezzasadna.



Biorgc pod uwage ustalenia poczynione przez Komisje Skarg, Wnioskow

i Petycji w toku rozpatrywania skargi postanowiono o jej uznaniu za bezzasadna.

Pouczenie: Zgodnie z art. 238 § 1 zdanie 2 oraz w zwigzku z dyspozycjg art. 239 § 1
ustawy z 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego - Rada
Miasta i Gminy Kornik informuje, ze w przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadngi jej bezzasadnosS¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania

skarzgcego.

Przewodniczgcy Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji
/-l Sebastian Stein



