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Na podstawie Ustawy z dnia 08 marca 1990 1. 0 samorzgdzie gminnym art.18b ust. 1 oraz na
podstawie art.228 k.p.a oraz art. 229 pkt 3 k.p.a skladamy skarge na Urzad Miasta i Gminy
Kérnik Burmistrza Bronistawa Dominiak dotyczaca odrzucenie wezedniejszej skargi i uznania jej za
bezzasadna.

Skarga dotyczy zaniedbania, braku rzetelnego rozpatrzenia sprawy przez wiasciwy Organ,
naruszenia interesu prywatnego i publicznego w zwiazku z nierzetelng odpowiedzig na ztozong
skarge na Wydziat Infrastruktury Technicznej kierownika Anne Borowiak, pomijanie cdpowiedzi na
zadane pytania dotyczace legalno$ci nasadzen prywatnych w pasie drogowym drogi gminnej 1inie
rozpatrzenie wniosku dotyczacego podjecia czynnodci prawnych przez Urzad w zwigzku z
nielegalnymi nasadzeniami na pasie drogowym drogi gminnej ulicy przez osoby prywatne
na ich prywatny uzytek.

Zarzucamy Burmistrzowi Urzedu Miasta i Gminy pomijanie i naruszanie obowigzujacego prawa
dotyczgeego infrastruktury drogowej, funkcji poboczy, naruszenie ustaw w zwigzku z
przeznaczeniem drég gminnych do publicznego uzytku w tym prawa drogowego.

Urzad Miasta i Gminy Kérnik nie rozpatrzyt skargi i wniosku z dnia 24.09.2025 r zgodnie z
przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego pomijajac zawarty w pismie wniosek.
Zarzucamy Burmistizowi brak rzetelnej odpowiedzi,powierzchowne nieuzasadnione podejscie do
sprawy omijajacej zasadniczy temat skargi dotyczqcej prywatnych nasadzen i zajecia obu poboczy
drogi gminnej przez osoby do tego nie uprawnione co stwarza nadmierng immisje na dziatki -
sasiednie , utrudniajgce dojscie do posesji i nie podjecie wiasciwych dziatan z urzedu.

W uznaniu skargi z 24.09.2025 r za bezzasadng brak wskazania podstaw prawnych do je]
odrzucenia ,nie powotanie sie na podstawie jakich przepisow prawa Burmistrz odrzuca skarge
dotyczgca nielegalno$ci dokonania prywatnych nasadzen na drodze gminnej, pominigcie stanu
faktycznego i prawnego nie podjecia dziatan z Urzedu przez Wydziat Infrastruktury Technicznej i
nie podjecia dziatan przez Urzqd Burmistrza w sprawie, zgodnie z treScig Ustawy z 21 marca 1985r
o drogach publicznych (DZ.U.2024R poz 320). art. 40 usl.12 oraz art 29a.




Uzasadnienie

Pismern 7z dnia 24.09.2025 1 zlozyli§my skarge do Burmistrza Miasta i Gminy Kérnik jako
zarzadcy drég publicznych na Wydziat Eksploatacji Infrastruktury Technicznej kierownika Panig
Anne Borowiak w zwiazku z odmowa w pidmie z dnia 28.04.202Z5 1 podjecia dziatan
administracyjnych dotyczacych usunigcia bezprawnych prywatnych nasadzen i zajecia na wiasny
uzytek czedci pasa drogi gminnej, publicznej jaka jest ulica w PIZez
mieszkancow oraz. , zamieszkatych ul.

oraz na wskutek po$wiadczenia nieprawdy w dokumencie urzedowym przez w/w
kierownika.
Skarga do Burmistiza i wniosek o podjecie dziatan z urzedu dotyczacych nielegalnych nasadzen w
pasie drogowym przeznaczonym na wykonanie chodnika wedlig Uchwaty Rady Miasta z 19991 i
zgody Zarzadcy Powiatu dotyczgcej powstania ulicy , zawierala opis sytuacyjny a w uzasadnieniu
powolanie sie na wiele przepiséw prawa dotyczacych poboczy, nielegalnosci dokonanych nasadzen
oraz zawarte zostaly pytania do Burmistrza dotyczace tej sprawy, legalno$ci nasadzen na podstawie
jakiej Uchwaly, podstawy prawnej , czy odprowadzany jest podatek za prywatne uzytkowanie
gruntu dziatki nalezacej do gminy bedacej drogg gminng oraz czy projekt nasadzen
prywatnych zostal przekazany do akceptacji pozostatych mieszkaic6w i dokonano oceny
ucigzliwosci takich immisji przed wydaniem zgody na nasadzenia. WskazywaliSmy na zajecie z
obu stron pasa drogowego i pobocza dla celéw prywatnych przez nasadzenia oraz wysypanie
kamieniami czeéci pasa drogowego i pobocza i utworzenia kwietnikéw w ten sposob zmiany
funkcji drogi publicznej uniemozliwiajacej parkowanie poj azdéw i poruszanie sie pieszych.
Takie zawarto pytanie na jakiej podstawie Urzad dokonuje selek¢ji mieszkaficow na lepszych,
kt6rym wszystko wolno oraz na jakiej podstawie prawnej dokonano w czasie budowy drogi asfaltu
zmniejszenia szeroko$ci drogi gminnej na tym odcinku ,ktéry nie jest dojazdem do posesji co
potwierdza dokumentacja taka jak mapy geodezyjne.
Wskazaliémy w skardze, Ze nasadzenia utrudniaja nam swobodny i pelny dostep do posesji oraz
blokuja przez kilka lat mozliwos¢  zatozenia bramy z furtkq wejsciowa na teren posesji,
parkowanie samochodéw i dojscie do ewentualnej furtki.Pomiary dokonane przez pracownikow
Wydziatu Infrastruktury drogowej w dniu 04.04.2025 r ,odleglosci nasadzen od granicy dziatki
zostaly dokonane na poczatku okresu wegetatywnego, 167 okrywowych, po ich jesiennym
przycieciu ,nie s to niskie nasadzenia i odlegloé¢ wymierzonawéwczas 80 cm jest nie
wystarczajaca do wejscia na teren poses]i tym bardziej z wézkami dziecigcymi czy rowerami i nie
odzwierciedla w pelni sytuacji co opisalismy w skardze.
Nadto w piémie z 28.04.2025 r kierownik Pani Anna Borowiak twierdzi ,Ze nasadzenia
sadizewienia oraz zieled moze znajdowac sie w pasie drogowym ale pomija fakt ,7e nasadzen
dokonuje zarzadca drogi zgodnie z planem zadrzewien drdg publicznych ,nie osoby prywatne do
tego nieuprawnione na wiasny uzytek bez decyzji administracyjnej.

Domagali$my sie udzielenia odpowiedzi na pytanie skoro umieszczenie wrzgdzen w pasie
drogowym wymaga decyzji o przeznaczeniu czedci drogi na nasadzenia prywatne to czy okreslono
wysokos¢ podatku za uzytkowanie 75.39 m2 powierzchni od 2020 1, czy taka decyzje
administracyjna wydano, kiedy i przez kogo, jaka Uchwatg Rady Miasta i Gminy ktora powinna
podejmowa¢ decyzje dotyczace dziatki nalezacej do Gminy Kérnik, oddawania jej czesci do
zagospodarowania przez 0soby prywatne ,biorac tez pod uwage mozliwos¢ zasiedzenia w
przysztosci
Dotyczy to obu stron drogi publicznej, pobocza obsadzonego jak i wysypanego kamieniami z
utworzonymi kwietnikami.

Pobocze drogi wraz z infrastrukturg jest powierzchnig nalezaca do gminy Kornik a wigc nikt nie
moze decydowaé sam w takiej sprawie ,tak stanowi prawo.

Twierdzenia wysuwane w pi$mie z dnia 28.04.2025r przez Wydziat Eksploatacji Infrastruktury
Technicznej odmawiajace podjecia z Urzedu dziatai do usuniecia bezprawnych, nasadzen




wskazaliémy w skardze do Burmistiza uznajac jako bezpods@awne i mijajace sie z
obowigzujacymi przepisami, Ustawa o Infrasktrukturze oraz Uchwata Rady Miasta z 1999/2000r w
tym wydang zgoda na utworzenie ulicy nrzez Zarzad Powiatu.

Nadto podnieélismy zarzut ,iz wysuwane przez kierownika Wydziahn Eksploatacji i Infastruktury
Technicznej p. Anne Borowiak w pismie z dnia 28.04.2025 ¢ twierdzenia iz odcinek drogl

gminnej ,kiory koficzy sie na wysokoSci nasze] posesji nie jest d10ga publiczng ,ale tylko
dojazdem do posesji przeczy dostepnym dokumentomi.

W podsumowaniu odpowiedzi kierownika Anny Borowiak wskazano ,ze nasadzenie i utwardzenie
poboczy nie naruszaja prawa inie wymagaja dodatkowych dziatan administracyjnych co jest
sprzeczne z obowigzujacymi przepisami, bowiem za stan drogi i dokonywane nasadzenia
odpowiada zarzadca drogi i tylko on moze takich dokonywac¢ 1godnie z planem nasadzen co jest
poéwiadczeniem nieprawdy.

Burmisirz nie rozpatrzyt skargi z dnia 24.09.20251 rzetelnie w oparciu o przepisy prawa, pomijajac
gléwne meritum tej sprawy jakim sg bezprawne nasadzenia i zajgcia na prywatny uzytek obu pasow
drogowych, w tym poboczy drogi gminnej dziatki nalezacej do skarbu Paristwa, gminy
przez 0soby nieuprawnione blokujac mozliwo$¢ dojscia do posesji a tym samyrm nie odpowiedziat
na zadane w skardze pytania pomijajac §wiadomie ich tres¢. Akceptuje sie takie dziatania bez
decyzji administracyjnej z 2020r.
Burmistrz wskazal w odmowie uznania skargi za zasadng ,ze (ze$¢ pozostata pasa drogowego w
ktorym zlokalizowane jest infrastruktura oraz inne zagospodarowanie ,wymaga decyzji Zarzadcy
drogi, pomijajac udzielenie odpowiedzi czy taka decyzja zgoda, na zagospodarowanie czedci dziatki
zostala wydana i na jakiej podstawie prawnej.Nadto wskazuje si¢ ,ze pobocze tej klasy
drogi to tylko 0.75m a reszta to infrastruktura drogi ,o0 ktérej funkcji decyduje zarzadca drogi nie
biorac pod uwage faktu ,ze furtka musi by¢ umieszczona pIzy narozniku posesji ze wzgledu na brak
miejsca z powodu rozdzielni elektrycznych zatem nasadzenia bezprawne stanowia przeszkode do

mozliwodci wejécia na teren posesji poprzez furtke.

Burmistrz mylnie twierdzi ,ze pozostata cze$C pasa drogowego nalezacego do infrastruktury drogi
gminnej nalezy do jego decyzji, €O sostanie w nim umieszczone. Jest to niezgodne z Ustawg gdzie
wskazuje sie, ze ta czgs¢ drogi ma Kluczowe znaczenie do funkcjonowania calej drogi bowiem jest
przeznaczona do chwilowego postoju pojazdéw umieszczania urzadzen organizacji i
bezpieczenstwa ruchu oraz do ruchu pieszych.Pieszy jest zobowigzany do korzystania z chodnika a
w razie jego braku do chodzenia poboczem.

[nfrastrukture drogi gminnej publicznej jaka jest ulica tworzy jezdnia, pobocze, chodnik
$ciezki pieszo- rowerowe w tym znaki drogowe, lampy, urzedzenia odprowadzajace wode . Zatem
nasadzenia 16z okrywowych prywatnych nie maja nic wspolnego z infrastuktury drogi ijej
przeznaczeniem a jedynie stanowia wskazanie do poplecznictwa Burmistrza w tej sprawie.

Nalezy wskazac ,ze w uznaniu skargi za bezzasadng pomija sig przepisy obowigzujacego prawa
doyczacego drég publicznych.

Art 39 pkt 1 Ustawy o drogach publicznych wskazuje ,Ze zabrania si¢ dokonywania w pasie
drogowym czynnosci, ktore moglyby powodowac niszczenie lub uszkodzenie drogi i jej urzadzen
albo zmniejszenie jej trwato$ci oraz zagrazac bezpieczenstwu ruchu drogowego.

Art,39 pkt 8 w/w Ustawy mowi ze zabrania sie zaorywania lub zwezania w inny sposob pasa
drogowego. W uzasadnieniu prawnym wskazuje sie ,ze zwezeniem pasa drogowego sq
m.in.nasadzenia rodlin drzew i krzewow.

Wszystkie elementy, ktore nie sg zwiazane z potizebami zaizadzania drogami oraz potrzebami
ruchu drogowego sa obiektami obcymi w pasie drogowym zgodnie z obowigzujacyrm prawer.




Podstawowa regulacja w zakresie dostepnoéci pasa drogowego zawarta zostata w arl. 40 ustawy o
drogach publicznych (ustawa z dnia 21 marca 1985 1., tekst jednolity: Dz. U. 2013 1. poz. 260 ze
zm.). koéry wskazuje ze zajgcie pasa drogowego na cele nie zwiazane z budowa, przebudowa,
remontem, utrzymaniem i ochrong drog wymaga zezwolenia zaizgdey drogi, w drodze decyzji
administracyjnej. Nasadzenia znajduja sie w pasie drogowym infrastrukury drogiz przeznaczeniem
zgodnie 7 zgoda Zarzadey Powiatu na chodnik czyli przeznaczeniem na ruch pieszych.

Zlamanie przeiséw doyczacych infrastrukury, stwarzanie niebezpieczenstwa ruchu drogowego jest
cigane z mMoCy prawa.

Brak dzialan z urzedu na mocy ustawy i przepiséw obowiazujacych dla drogi publicznej i pasow
drogowym skutkuje mozliwoscia podjecia krokéw prawnych w instytucjach zajmujacych sie nie
przestrzeganiem prawa obowigzujgcego.

W zwiazku z brakiem rzetelnej odpowiedzi wystapili$my o udzielenie informacji publicznej
wnioskiem z dnia 03.11.2025 r. na kt6rg zgodnie 7z art.13 ust 1 w.d.i.p,okreslono w Ustawie termin
bez zbednej zwioki nie pézniej jednak niz w okresie 14- dniowym.Do dnia dzisiejszego nie zostata
ona udzielona, co skutkuje ztozeniem skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Poznaniu.

Burmistiz wskazuje w pi$mie ,ze w zwiazku z montazem wyimiang starej bramy na nowq i
zamontowania furtki nalezy otrzyma¢ zgode, akceptacje zarzadcy drogi po uzgodnieniu nowego
projektu, co jest wprowadzaniem w blad mieszkaficéw bowiem urzad nadrzedny jakim jest
Starostwo Powiatowe w Poznaniu udzielito odpowiedzi, ze taka zgoda nie jest umocowarna prawnie
zaréwno do wymiany bramy istniejacej na nowa jak i wykonania nowej furtki do posesji przy
zachowaniu odpowiednich wymiaréw i otwierania skrzydet do wnetrza dziatki nie potrzeena jest
zadna zgoda czy zgloszenie.

Nadto Burmistrz Bronistaw Dominiak szeroko rozpisuje sie o blednej naszej interpretacji i
rzekomej modyfikacji artykuty 39 ust. 1 ustawy o drogach publicznych.

7 ostroznosci procesowej wskazujemy ,ze swoja podstawe prawng opieramy na informacji
uzyskanej od prawnikéw, gdzie wskazuje sie, ze nasadzenia kizewdéw sa przedmiotem, przeszkoda
techniczng ,narazajgc ludzi na niebezpieczenstwo zagrozenia zdrowia.

Natomiast Urzad Miasta i Gminy Burmistrz opiera swoje dzialania na doradztwie prawnikow
ktérzy powinni dziala¢ zgodnie z prawem i w granicach obowigzujacego prawa ,a nie tworzy¢ w
naszym domniemaniu iluzoryczne odpowiedzi pomijajace sedno zgtaszanych spraw, po to by
blokowaé mozliwo$¢ odwolywania sie mieszkaficom.Nalezy wskaza¢, ze prawnicy pracujgcy w
Urzedzie w Korniku zobowigzani sq do pilnowania przestrzegania prawa przez pracownikow
Urzedu.

Zatem Burmistrz nie odpowiedziat w sposob 1zetelny na skarge pomijajac obowiazujgce prawo w
tym zakresie.i nie podejmujac dziatan wskazanych przez ustwodawce.

Burmistrz nie odpowiedziat takze na zasadniczy zarzut skargina jakiej podstawie prawnej i kto
wydat zgode na dokonanie prywatnych nasadzeri na pasie drogi gminnej, czy jest odprowadzany
podatek do Urzedu Gminy za zajmowanie przez osoby prywatne cze$ci dziatki nalezacej do Gminy
w jakiej wysokos$ci i od kiedy.

Nie dokonat takze dziatari zmierzajacych do usuniecia prywatnych bezprawnych nasadzen na
terenie drogi gminnej ,ktére stwarzaja nadmierng immisje dla dzialek sgsiednich utrudniajac dostep
do swoich posesji mieszkaficom i nie zapewniaja bezpieczeiistwa i zaburzajac funkcje pasa
drogowego do czego jest przeznaczony.

Podstawa prawna dotyczaca drég publicznych jest Ustawa z 21 marca 1985r o drogach publicznych
(DZ.U.2024R poz 320). Podstawa do podjecia postepowania administracyjnego w sprawie
zajecia pasa drogowego bez zezwolenia zarzadcy drogi jest art40 ust.12 oraz art 29a co pomija
Urzad Miasta i Gminy w Kérnika, Burmistiz Bronistaw Dominiak ktéry nie udowadnit ,ze




nasadzenia sa legalne za zgoda zarzadcy drogi i na jakiej podstawie prawne] zgoda ta byta wydana
w2020, :

Jesli Urzad nadal bedzie tamal przepisy prawa k.p.a a Rada Miasta nie bedzie zauwaza pomijania
prawa, w tym praw innych mieszkanicéw to beda rozpatrywaé sprawy inne instytucje. Bowiem nie
jest jasna do konca podstawa Burmistrza, ktéry powinien by¢ bezstronny i stad na strazy
przestizegania prawa administracyjnego, a nie stwarza¢ w domniemaniu podzial mieszkaricoOw na
lepszych i gorszych i broni¢ nielegalnych dziatad kiére nie sa w interesie gminy.

Zatem wnosimy o uznanie naszej skargi na Burmistrza za zasadna ,z powodu braku udzielenia
rzetelnej odpowiedzi i podjecie stosownej Uchwaly przez Rade Miasta w tej sprawie.

zatgczniki;

1. pismo z dnia 28.04.2025 r Wydziatu Eksploatacji Infrastruktury Technicznej A. Borowiak
2. Skarga i wniosek o rozpatizenie sprawy pizez Burmistrza zdnia24.09.2025

3. Zawiadomienie uznaniu skargi za bezzasadng z dnia 22.10.2025 1

Infrastruktura drogi gminnej za poboczem obejmuje rozne elementy, kiore sg kluczowe dla funkcjono
wania drogi.

Pobocza: Projektowane w taki sposob, aby uwzgledniaty funkde, jakie majg peni¢, takie jak bezpiec
zefistwo ruchu, ochrona srodowiska, a takze komfort uzytkownikoéw drogi.
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Urzad Miasta i Gminy w Kdrniku
Wydziat Eksploratacji Technicznej
ul. Wodna 4

62-035 Kérnik

W zwiazku ze sprawa, ktéra zglaszalismy w Urzedzie | a wdnin 24.03.2025 roraz 03.04.2025 r

osobiscie przez w Wydziale Eksploratacji Technicznej dotyczacej zajecia
bezprawnie obu poboczy drogi gminnej jaka jest ulica W wnosimy o
natychmiastowe usuniecie dokonanych nasadzen krzewdw pIZez p. ul. oraz
uprzatniecia wszelkich kamieni z poboczy.

Droga gminna jakg jest ulica ;konczy sie na naszej bramie wjazdowej zgodnie z mapami

geodezyjnymi nie jest dojazdem do posesji jest ulica.

Panstwo zajeli oba pasy pobocza drogi gminnej. W 2019r. Z jednej strony na
poboczu drogi gminnej przy posesji dokonujac usypania kamieni i nasadzer kwiatow do samej
naszej bramy wjazdowej na posesje, z drugiej strony na poboczu nasadzono do wysoko$ci naszej
bramy kizewy 16z,

Na poboczu umieszczony jest hydrofor a zajecie poboczy moze utrudniaé korzystanie z niego ,oraz
awaryjne opuszczenie posesji przez D. W razie pozaru.

Nasadzenia na poboczach drogi gminnej utrudniajq nam takie wyjazd i wjazd na teren naszej
posesji gdyz droga bez poboczy jest waska ,a w dniach wystawiania pojemnikéw na $mieci trzeba
manewrowac by nie uszkodzi¢ samochodu do czego doszio w dniu 01.04.2025 1 .

Takze zaparkowanie samochodéw Jestutrudnione z powodu zajecia obu poboczy drogi gminnej,
utrudniajgc tym wyjazd z posesji co jest niezgodne z przepisami prawa drogowego i stanowi
zagrozenie bezpieczefstwa zycia co mowig przepisy.

Uniemozliwiono nam takze przez bezprawne bez zgody Urzedu nasadzenia krzewdw dojscie do
posesjiizamontowanie bramy z furtka bowiem z jednej strony sg krzewy z drugie] skrzynki na
liczniki energetyczne i hydrofor.. Zatem wykonanie furtki jest mozliwe tylko od strony
nasadzonych r6z na pasie drogowym.

W dniu 24.03.2025 r.po rozmowie w Paristwa Wydziale z kierownikiem i zgtoszeniu problemu
otrzymaliSmy informacje zwrotna ,7e sami mozemy usungc te krzewy | gdyz ich nasadzenie jest
bezprawne i nielegalne.

poinformowal ,ze sam nie bedzie usuwat krzewdw bo bedzie oskarzony o dewastacje i
zniszezenia a jest to droga gminna z poboczami, lub wydanie nakazu wiec uprzatniecie poboczy
nalezy do gminy . Nie chodzi nam o zniszczenie krzewow ale wysadzenie na duzy ogréd p.

- Kierownik wydziatu zaproponowala przyjazd na miejsce w celu ogledzin czego nie




uczyniono bowiem nie doszto do zadnych zmian spowodowanych przez Urzad. Dopiero po
kolejne) interwencji w dniu 03.04.2025 w nastepnym dniu tj 04.04.2025 bez powiadomienia p

zauwazyliémy dwie pracownice urzedu, ktore mierzyly odlegtosc 167 0d Naszego
potu co jest skandalem bo zgodnie z obowigzujacym prawem dla bezpieczenstwa na poboczach
drogi gminnej nie moze by¢ zadnych przeszkéd i nasadzen.

Wystosowalismy pismo do p. w dniu 24.03.2025 po rozmowie w Wydziale wzywajac
do wysadzenia r6z wskazujac termin( w zatgczeniu)
W dniu 02.04.2025 1 minat termin a poinformowal nas, Ze nie zamierza wysadzac

krzewdw ,ze uzgodnil w urzedzie Ze moze je zostawi¢ i mamy teraz rozmawiac z urzedem .

Jezeli urzad w 2019r kiedy nasadzono réze wydat zgode bezprawng na zajecia obu poboczy drogi
gminnej to powienien pobiera¢ dodatkowy podatek z tego tytutu ,dlatego zadamy kopil wszystkich
wplat 1 decyzji pozwalajacej na zajecie poboczy bezprawnie | bez nasze] zgody famiac
obowiazujace przepisy dotyczace drogi gminnej i funkcjonowania poboczy. Brak takiego podatku a
jednoczesnie wydanie dalszej zgody na bezprawne zajmowanie poboczy jest w domniemaniu
bezprawnym dziataniem pracownikow Urzedu w Korniku.

Zgodnie z definicja ,,pobocze” to czes$é drogi praylegla do jezdni, kiora moze byc
przeznaczona do ruchu pieszych lub niektdrych pojazdow, postoju pojazddw, jazdy wierzchem lub
pedzenia zwierzat (art. 2 pkt 8 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 1. Prawo o ruchu drogowym).
Blokowanie pobocza pomijajac prawo i zgoda na to jest, niczym innym jak tamaniem prawa i w
domniemaniu korupcja.

" juz w zesztym roku zglaszat Policji Drogowe] w Poznaniu ,%e brak pobocza stwarza
zagrozenie ruchu drogowego i naraza zycie matych dzieci jezdzacych na rowerach i bawigcych
sie na ulicy

7Zatem nalezy wskazac, ze zgodnie z definicja i prawem droga gminna musi mie¢ pobocza dla
bezpieczenistwa ludzi i ruchu drogowego oraz parkowania samochoddw tak stanowi prawo a wiec
wszelkie decyzje inne niz wynikajgce z obowiazujacego prawa sg bezprawne i moga powodowat
reperkusje, tym bardzie] ze koniec drogi gminnej dochodzacej do naszej posesji jest wezszy niz
pozostata czesc ulicy Panstwo parkuja samochody na drodze az powodu braku
poboczy jest utrudniony przejazd i poruszanie sig po drodze gminnej.

Poniewaz zgtaszaliémy juz dniu 24.03.2025 problem i wnosili§my o uporzgdkowanie poboczy
drogi gminnej ;wzywamy Urzad Miasta i Gminy Kérnik Wydziat Eksploratacji Techniczne] w
ciagi 14 dni do wykonania obowigzujacego prawa czyli uprzatniecia poboczy drogi gminne]
obustronnie do wysokoéci ulicy

W razie nie wykonania w wyznaczonym terminie uprzatnigcia obu poboczy drogl gminnej
wystapimy na drogi sadowe.
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Nawigzujac do Panstwa pisma z dnia 05.04.2025 r. (data wplywu do
Urzedu 07.04.2025 r.) w sprawie nasadzen krzewdw réz w pasie drogowym drogi
gminnej - ul. w , Na wysokosci posesji nr i, wraz z
utwardzeniem poboczy drobnym kamieniem, Urzad Miasta i Gminy Kérnik
uprzejmie informuje, co nastepuje:

W dniu 04.04.2025 r. pracownicy Urzedu Miasta | Gminy Kérnik przeprowadzili
wizje lokalng w terenie, w trakcie ktérej wykonano pomiar odlegtoéci nasadzen
od granicy/ogrodzenia posesji nr (dziatki o ewid. nr ). Odlegtos¢ ta
wynosi odpowiednio ok. 110 cm od miejsca nasadzenia krzewdw oraz ok. 80 cm
od skrajnych czesci krzewdw. Stwierdzono, ze wykonane nasadzenia sa niskie i
nie ograniczajg dostepu do szafy przytacza elektroenergetycznego. ani do
‘wyniesionego hydrantu przeciwpozarowego. Zapewniorio réwniez swobodny
dostep stuzb do tych urzadzen.

Szerokos¢ pasa drogowego ul. w tym miejscu wynosi 7 metréw,
natomiast szeroko$¢ wykonanej nawierzchni bitumicznej wynosi 4 metry.
Utwardzenie poboczy materiatem przepuszczalnym (drobnym kamieniem) na
omawianym odcinku poprawia stabilnos¢ gruntu oraz wptywa na estetyke terenu,
nie ograniczajac funkcjonalnosci drogi.

Przeprowadzone obserwacje oraz informacje przekazane przez firme $wiadczacy

ustugi wywozu odpaddéw wskazujg, ze odbidr odpadéw komunalnych odbywa sie

normalnie,

a firma nie zgtaszata trudnosci w dojezdzie na ul. w obrebie posesji o nr
[

Istniejacy uktad komunikacyjny umozliwia swobodny dojazd do posesji nr i

. Zwracamy uwage, ze przedmiotowy fragment drogi o dtugosci ok. 20 metréw
petni funkcje dojazdu wytgacznie do wspomnianych posesji i nie jest drogq
publiczng przeznaczong do zabaw dzieci, niezaleznie od ich wieku.

W odniesieniu do poruszanego w Panstwa pismie problemu z zamontowaniem
bramy z furtka nalezy stwierdzi¢, Ze montaz ten jest mozliwy zgodnie z
warunkami technicznymi.

618170411 | FAX 618 170 475 | KORNIK@KORNIK.PL
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Jednoczesnie informujemy, ze zadrzewienia oraz zielen moga znajdowaé sie w
pasie drogowym. Wydanie zgody na umieszczenie urzadzert w pasie drogowym
wymaga decyzji, w ktorej okreéla sie wysoko$¢ optat.

Podsumowujac, wykonane nasadzenia oraz utwardzenie poboczy na ul.

w Boréwcu nie naruszajg obowiqzujacych przepiséw prawa i nie wymagajg
dodatkowych dziatan administracyjnych. Jednakze konieczne jest zachowanie
statego nadzoru nad utrzymaniem zieleni, aby nie doprowadzi¢ w przysztosci do
jej nadmiernego rozrostu ograniczajacego bezpieczerstwo ruchu drogowego.

ienla Burmistiza
Wydziahy Eksploatacii
ul “n‘t&fi}q”{‘;chnmznej

AL/
Annd _/.0;'0 wink

Qtrzymuie:
{1/ adresat,

2/ a/a

Sprawe prowadzi;

Anna Borowiak:

tel. (61) 8972-606 w. 589
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Burmistrz Miasta i Gminy w Kdrniku
Pan Przemystaw Pacholski

SKARGA I WNIOSEK O ROZPATRZENIE SPRAWY PRZEZ BURMISTRZA
MIASTA I GMINY W KORNIKU

W imieniu whasnym skiadamy skarge na Wydzial Eksploatacji Infrastruktury Technicznej
kierownika tego wydzialu Paniq Anne Borowiak w zwiazkuz odmowg podjecia dziatan
administracyjnych dotyczacych dokonania bezprawnych nasadzen i zajecia na wiasny uzytek obu
poboczy drogi gminnej, publicznej jaka jest ulica W przez mieszkacow

oraz zamieszkatych 1l
Nasadzenia utrudniaja nam swobodny i pelny dostep do posesji oraz blokuja przez kilka lat
zalozenie bramy z furtka wejéciowa na teren posesji , parkowanie samochoddw i dojécie do furtki.
Twierdzenia wysuwane w pi§mie z dnia 28.04.2025r odmawliajace podjecia z Urzedu dzialan do
usuniecia bezprawnych, nasadzen uwazamy za bezpodstawne 1 mij ajqce sie z obowigzujgcymi
przepisami, Ustawa o infrastrukturze oraz Uchwatami Rady Miasta z 1999/2000r, wydang zgodg na
utworzenie ulicy nrzez Zarzgd Powlalu.
Wysuwane przez kierownika Wydziatu Eksploatacji i Infrastruktury Technicznej p. Anne Borowiak
w pismie z dnia 28.04.2025 r twierdzenia, iz odcinek drogi gminnej Jktory konczy sie na wysokosci
naszej posesji nie jest drogg publiczng ale doj azdem dyskwalifikuje ta Paniq z zajmowanego
stanowiska, poswiadczajqc nieprawde w pismie urzedowym co jest ztamaniem prawa.

Prezentacja sytuacji

Od 2020 r panstwo po wprowadzeniu si¢ do nieruchomosci w ul.
{okonali najpierw nasadzen 16z okrywowych na poboczu drogi gminnej jaka jest ulica

na przeciwko swojej posesji ,od zakretu od ulicy o samego ptotu do naszej posesji,
ktory to odcinek jest przeznaczony na wijazd do posesji. Pobocze te odcinek 21m dhugosci, 1.85 m
bedacy poboczem drogi gminnej w sumie 38.85m2.

Nasadzen dokonali bez uzgodnienia z zarzadca drogi gminnej jakim jest Burmistrz oraz sasiadami
p. kt6rym utrudniaja przez nadmierng immisje korzystanie z wj azdu i dojscia do
posesji.

Nastepnie po drugiej stronie drogi gminnej pod swojg nieruchomo$cia zajeli takze drugie
pobocze drogi gminnej wysypujac je kamieniem ozdobnym i wykonujgc miejsca na kilka
kwietnikéw robiac nasadzenia sezonowe. Dhugoé¢ tego pobocza wynosi wg map geodezyjnych
24m dhugosci, obecnie 1,74m szerokoécl w sumie 36,54m?2.
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Zajeli na wiasny prywatny uzytek reasumujgc 75,39m?2 poboczy drogi gminnej wbrew
obowigzujacym przepisom, zmieniajgc furikcje czedei pasa drogowego ulicy w
naruszajac wiasnos¢ publiczng Jaka jest dziatka (cze$¢ drogi gminnej)

Zatem zmienili samowolnie bey decyzji Urzedu Miasta i Gminy, zgody mieszkaricéw
przeznaczenie poboczy drogi gminnej, ktére zgodnie 7 decyzja Zarzadu Powiaty miaty stuzy¢ jako
ciag pieszo-jezdny do poruszania sie pieszych jak i parkowania samochoddw, zgodnie tez 7
obowigzujacy Ustawq o drogach publicznych,

Krzewy 167 nasadzone samowolnie to réze okrywowe, ktorych diugosé pedow rozwija sie w calym
okresie wegetacyjnym bo jak sama nazwa wskazuje s3 to krzewy majgce obrasta¢ powierzchnie
tym przypadku obrastaja pobocze drogi gminnej.
Nasza posesja ma brame budowlang i od 5 lat nie mozemy zalozy¢ nowej bramy z furtka na
wskutek nasadzeri roz i zajecia obu poboczy Przez mieszkacéw posesji nr
Plot z bramg od strony wjazdowej na teren posesjiint  ma 7m. 7, jednej strony bezposrednio przy
plocie znajduja sie rozdzielnie energetyczne w tym liczniki do oby posesji oraz na poboczy
umiejscowiony jest hydrant przeciw pozarowy i rozdzielnia gazu dla posesji nr
Jedyna mozliwoscig zalozenia furtki wejsciowej jest strona od bezprawnych nasadzeri 1oy, na pasie
drogowym drogi gminnej.
Wystapilismy do Urzedu Miasta i Gminy w Kérniku Wydziahi Ochrony Srodowiska i Rolnictwa o
zgode na wyciecie drzewa, ktdre rosto od strony naszej posesji i uniemozliwiatoby wejécie furtka.
Teren zostat przygotowany do montazu, J edyna przeszkods g nasadzenia 16z, okrywowych na
catym pasie drogowym poboczu ,ktére uniemozliwiajg swobodne wejcie na teren naszej posesji
pozostawiajgc nam wedhug kierownika p. Anny Borowiak 80 cm na wejscie swobodne do poses;ji.
Pomiar zrobiony byt w 042025 po jesiennym przycieciu réz,
Nie wyobrazamy sobie ,aby nasze wnuki mialy wjezdzaé wozlkami, hulajnogami czy rowerkami
do dziadkéw przez krzaki 16z,
Dlatego poczatkowo zwrociliSmy sie do sasiadGw usthie a nastepnie pisemnie 7z dnia 24.03.2025 o
wysadzenie z pasa drogowego 16z, gdyz chcemy zatozy¢ brame 7 furtka do posesji i mie¢ do niej
swobodne dojécie,

zareagowat agresjg twierdzac, Ze jest to droga gminna i gmina odpowiada za
nasadzenia, do ktérej mamy sie zwrdcic.
ZwréciliSmy sie zatem do Wydziatu Eksploatacji Infrastrukiury Technicznej poczatkowo ustnie
nastepnie pisemnie zwracajac sie o wydanie Postanowienia o usuniecie 7 pasa drogowego jakim
Jest pobocze drogi nasadzer: Prywatnych blokujacych nam swobodny dostep do posesji.

Zwracali$my uwage na brak mozliwosci zalozenia furtki( nikt nie bedzie sie przeciskat po kizewach
r6zz kolcami aby wejsé na teren posesji) zwracali$my uwage ,ze z powodu braky wolnych
poboczy z jednej strony r6ze z drugiej kwietniki i usypane kamienie ozdobne, dojazd shizb do
posesji jest utrudniony, $mietniki duze pojemniki na bio wystawiane 84 na drodze zamiast na
poboczu utrudniajg boruszanie si¢ pojazdami, goscie parkowacé muszq przed bramg wjazdowa a nie
na poboczu co uniemozliwia wyjazd z posesji, a zgodnie z obowigzujacym prawem drogowym nie
mozna parkowacé na érodky ulicy samochod6w zamiast na poboczu kiére jest zajete przez sasiadGw
do celu prywatnego.
Na poboczu zajetym do wiasnego uzytku przez p. znajduje sie hydrant
przeciwpozarowy zatem wyjazd w razie pozaru z naszej posesji bedzie zablokowany przez stuzby
bowiem droga ma szerokos¢ wyjazdowej bramy z posesji czyli 3.85¢cm.
W piSmie z dnia 28.04.2025r Pani kierownik A. Borowiak stwierdzita ,ze odcinek drogi koriczacy
sig na naszej posesiji nie jest to droga gminng ale dojazdem do posesji co jest kfamstwern,
Stwierdzono, ze po dokonaniy pomiaréw ( w m-c kwietniu) 80 cm od skrajnej czesei réz wystarczy
do wejscia na teren naszej posesji, za co sie nie zgadzamy. Pomiary zostaty dokonane na poczatku
okresu iifegetacyjnego krzewow i nie $q przycinane.




Kazdy mieszkaniec ulicy parkuje samochody na terenie pasa drogowego pobocza, ma
swobodne dojScie do posesji.

Placimy podatki jak kazdy mieszkaniec gminy i chcemy miec takie same prawa jak inni mieszkancy
Skoro Wydziat Eksploatacii Infrastrukeury Technicznej broni tak zaciekle obsadzonego na wiasny
uzytek pizez pasa drogowego oraz drugiego wysypanego kamieniami
ozdobnymi i urzadzonymi kwietnikami zatem nie spetniajg on funkcji poboczy ,skladalismy
zapytanie czy cze$¢ drogi gminnej o powierzchni 75.39m? jest dzierzawiona od gminy, czy jest
odprowadzany podatek do gminy za uzytkowanie terenu publicznego czedci dzialk’ , kto
wydat taka decyzje na jakiej podstawie prawnej bez konsultacji z mieszkaricami jakim aktem
prawnym 1 dlaczego nas nie poproszono o wyrazenie zgody .Jak nalezy domniemywac takie
stanowisko p. kierownik A. Borowiak jest niczym innym jak dziataniem na naszg szkode,

Uzasadnienie

Podstawa prawng dotyczaca drég publicznych jest Ustawa z 21 marca 1985y 0 drogach publicznych
(DZ. U.2024R poz 320). Podstawq do postepowanie administracyjnego w sprawie zajecia pasa
drogowego bez zezwolenia zarzadcy drogi jest art 40 ust.12 oraz art 29a.

Art.39 ust. 1 ustawy o drogach publicznych jasno méwi e zabrania sie lokalizacji lub
umieszczania urzadzen obeych przedmiotéw, nasadzer , kt6re nie Sa zwigzane z potrzebami
zarzgdzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego.

Zgodnie z definicjg okreslong w art 1 Ustawy z dnia 21 marca 1985r o drogach publicznych droga

publiczng jest droga zaliczona na podstawie niniejszej ustawy do jednej z kategorii drég z ktdrej

moze korzystac kazdy, zgodnie Jej przeznaczeniem, z ograniczeniami i wyjatkami okreslonymi w

ustawie lub innych przepisach szczegblnych. Do drogi publicznej zalicza sie nie tylko jezdnie ale

wyznaczone pobocza drogi. Z drogi publicznej i jej poboczy moze korzystaé kazdy zgodnie 2

przeznaczeniem.

Dokonujac analizy stanu faktycznego nalezy odwolaé si¢ na wstepie do pojecia pasa drogowego i

pobocza.

Stosownie do treéci art 4 pkt 1 ustawy o drogach publicznych pas drogowy -wydzielony liniami

granicznymi grunt wraz z przestizenia nad i pod powierzchnig ,w ktorym zlokalizowana jestdroga

oraz obiekty budowlane i urzadzenia techniczne zwiazane z prowadzeniem zabezpieczeniem i

obstugg ruchu a takze urzadzenia zwigzane z potrzebami zarzadzania droga.

Pobocze drogi jest czedcig skladowg drogi (art. 4 pkt. 7)

Definicje pobocza okreéla ustawa Prawo o ruchu drogowym. Stosownie do tredci art. 2 pkt. 8

wyzej wskazanej ustawy : pobocze- czg$C drogi przylegha do jezdni ktéra przeznaczona jest do

ruchu pieszych lub niektérych pojazddw, postoju pojazdéw, jazdy wierzchem lub pedzenia

zwierzat.

Nalezy tu takze nadmienié¢, ze stosownie do postanowien rozpoizgdzenia Ministra Transportu

Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999r w sprawie warunk6w technicznych jakim powinny

odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie pobocze jest czedeig sktadowa drogi.

Regulacje dotyczace dr6g gminnych okreslajg Uchwaty Rady Gminy ,ktére podlegajg akceptacji

Zarzadu Powiatu.

Uchwata Rady Gminy opiera sie na podstawach prawnych wymienionych w tym akcie prawnym,

Tak tez jest z Uchwalg dotyczacy ulicy W

Nadto nalezy wskaza¢ ,ze czes¢ ulicy ktéra dotyczy sporu o zajete bezprawnie pobocza drogi na

wihasny prywatny uzytek to dziatka nalezgca do gminy Kérnik.

Warunki jej zagospodarowania okreslone sq w planie zagospodarowania przestrzennego dla dziatki
obreb arkusz 3.

W ktorym to czytamy ,ze podstawq prawna jest Uchwata nr V/22/1998 7 1998-12-21 w sprawie

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terendw wsi w rejonie ulicy




1 (DZ.Urz. Wojewédztwa Poznanskiego z 1999-02-20 nr5. Poz 96).W
informacji zawarto symbole Przeznaczenia terenu, szerokosc jezdni i ciggu pieszego , chodnikéw o
szerokosci min 1.5 m( pobocze drogi).

Zwracamy uwage zatem na nastepujace kwestie dotyczace sprawy:

1. Ulica W miejscowosci . jest droga publiczng gminng na cale] dhugosci
zatwierdzona Uchwalg Rady Gminy w 21, 12.1999r -Uchwata nr V/22/1998 z 1998-12-21w
sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenw wsi A Trejonie
ulicy I(DZ. Urz. Wojewddziwa Poznariskiego z 1999-02-20 nr5. Poz 96)
Skiada sie z kilku odcinkéw oznaczonych réznymi numerami dzialek na ktorych potozona jest
droga gminna.. Ulica ma tylko dwa dojazdy do posesjinr  oraz obecnie powstaly do
posesjinr

Droga publiczna koriczy sie na poses;ji . i nie jest to droga dojazdowa ale oznaczona na
mapach geodezyjnych w geoportalu ,w Starostwie Poznanskim, oraz w gminnym systemie
informacji przestrzennej jako droga gminna zaznaczona kolorem 26ttym, dojazdy sa kolorem
biatym.

Odcinek drogi korficzacy sie na posesjinr  ‘est oznaczony kolorem z6tym nie bialym,
zawierajgcy pobocza.

Zatem twierdzenia kierownika Anny Borowiak sg sprzeczne z powyzszymi dokumentami.

2. Ulica pierwotnie miata przebiegaé przy posesjinr  fqczac sie z ulicy dlatego
droga publiczna koriczy sie na posesji nr

3. Ulica W tym jej zakoniczenie na posesji nr 30 jest oznaczona jako KD co w przypadku
planu miejscowego wraz ze skrétem KDW oznacza teren drogi, nie dojazdu do posesji jak btednie
wskazuje kierownik Anna Borowiak w piSmie urzedowym. ’

4. Odcinek obejmujacy teren drogi koiiczacy sie na posesjinr  jest oznaczony w gminnym

systemie informacji przestrzennej jako cze$¢ dziatki Zaczyna sig na wysokosci granicy

pomiedzy dziatkaminr  oraz obejmuje odcinek do posesjinr ~ a konczy sie na wysokosci ul.
Josesjinr  oraznr  Wilasno$é Gmina Kérnik.

5. Namapach zaznaczony jest teren drogi jezdnej kolorem 76ktym jakioba pobocza drogi
publicznej oraz na wszystkich dostepnych mapach odcinek od skretu ulicy do korica
drogina posesjinr  jest oznaczony pisemnie jako ulica oznaczony kolorem z4tym,
posiadajgcym wyznaczone oba pobocza drogi.

Dojazdy do posesji na ulicy (dwa do posesjinr  oraz nr Jnie sg oznakowane kolorem
zottym ale bialym bez opisu, zatem nie sq czeScig drogi a dojazdem.

Zatem twierdzenia kierownik Anny Borowiak sq nieprawdziwe, wskazujac ,ze odcinek drogi
konczacy sie na naszej posesji nie Jest drogg gminng tylko dojazdem do poses;ji,

6.0dcinek drogi publicznej od wysokoéci ulicy koficzgcy sie na posesjinr st WeZSzZY
ze wzgledu prawdopodobnie na warunki szczegblne dotyczace przesunietej w kierunku ulicy
granicy posesjinr , przez co zgodnie z Ustawa powierzchnig drogi mozna byto zmniejszy¢ , ze
wzgledu na mniejszy ruch ,ale nadal nie jest to dojazd do posesji jak twierdzi kierownik Wydzialu
Eksploatacji Infrastruktury p. Anna Borowiak ,ale stanowi droge publiczng 7 wytyczonymi

dwoma poboczami do poruszania sie pieszych jak i parkowania pojazddw.

7.5zczegolng uwage nalezy zwrdcic na oszczedno$ci przy zakladaniu asfaltu na ulicy
bowiem pobocze od strony posesjinr  wzdhuz jej granicy jest szersze niz, wedtug plandw
zagospodarowania i pierwotnych zalozen dla drogi publicznej czyli doszio tu do zZamania prawa.




Dlatego droga jest wezsza asfalt ma tylko 3.85cm szerokodc a pobocze jest wieksze i obecnie

wynosi od strony posesji i -1.74m szerokosci,

8.Droga gminna czyli droga publiczna jak sama nazwa wskazuje wilascicielem jest gmina a jej
zarzgdca Burmistiz . Droga zostaje zaliczona do kategorii drég gminnych na podstawie uchwaty
Rady Gminy po uzyskaniu opinii Zarzadu Powiatu.

Kazde wydanie zgody na utworzenie drogi publicznej wymaga posiadania poboczy, ich brak lub
czgSciowy brak zgodnie z orzeczeniem Naczelnego Sgdu Administracyjnego , wyklucza mozliwosé
utworzenia drogi gminnej.

W zwiazku z tym ulica na catej dtugodci posiada po obu stronach pobocza, co jest
oznaczone na mapach geodezyjnych czy miejscowego planu zagospodarowania z przeznaczeniem
na wykonanie chodnika do ruchu pieszego a nie na uzytek prywatny, na co zezwala kierownik Anna

Borowiak.

Prawnie istnienie takiej drogi reguluja Uchwaty Rady Gminy, w tym przypadku Uchwala nr
V/22/1998 2 1998-21-21 w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terendw
wsi w rejonie ulicy AT (DZ. Urz. Wojewd6dztwa Poznaniskiego z 1999-
02-20 nr5. Poz 96)

9.Droga publiczna wraz z infrastruktura poboczami nie moze by¢ wiasnoscig oséb fizycznych czy
prywatnych podmiotéw prawnych a drogi gminne sg wiasno$ciy gminy co pozwala je zaliczy¢ do
dr6g publicznych zgodnie z Ustawa.

gp

10.Pobocze drogi publicznej jest czescig terenu publicznego (pasa drogowego) a nie whasnoscia
prywatng. Nasadzenia na poboczach zgodnie z ustawa jest niedozwolone bowiem mogg stanowi¢
zagrozenie ruchu drogowego a przede wszystkim zagrozeniem zycia ludzi. W ustawie nie sg
wyodrebione osobne warunki, dotyczy to wszystkich poboczy.

Pobocze jest czgdcig drogi, nalezacej do zarzadu drogi a wiec gminy a nie do wiascicieli sgsiednich
posesji, nie jest przedhuzeniem ich dziatek ani ich wlasnoscia.

11. Do obowigzkow zarzgdcy drogi czyli Burmistrza, jest ponoszenie odpowiedzialnodci za
utrzymanie pobocza i usuwanie nasadzeni prywatnych na whasny uzytek drzew, krzewéw pIzez
mieszkancow.

Zajecie pasa drogowego, do ktdrego zalicza sie pobocze jest wiec nielegalne wedlug prawa
obowigzujacego a nasadzenia sq zabronione zgodnie z ustawa a szczegOlnie stwarzajgc
niebezpieczenistwo utraty zycia.

12.Sadzenie drzew i krizewdw w pasie drogowym odbywa sie tylko na podstawie plandw
zadrzewien drog publicznych uzgodnionych z wiadciwymi zarzadami gmin, nie mozna dokonywac
dowolnym nasadzeni na uzytek prywatny co pomija w swoim pismie p. Anna Borowiak.

Zatem skoro dokonali samowolnie, na wasny uzytek zajecia obu pasw
pobocza drogi gminnej, utrudniajac w tym innym mieszkaricom swobodny dostep do

wihasnej ,posesji uniemozliwiajqc zalozenie przez kilka lat bramy z furtky , a wiec swobodnego
dojazdu i dojscia do posesji, zaparkowania samochodu na poboczu nalezy zadaé nastepujace

pytanie czy:

1 .Ouzymali zgode na zajecie pasa drogowego jakim sq oba pobocza drogi gminnej na wiasny
uzytek przez zarzad gminy, oraz jaka uchwala Rady Gminy i na jakiej podstawie prawnej dokonano
wydanie takiej decyzji.
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2. Czy po otrzymaniy zgody na zajecie poboczy drogi gminnej na wiasny uzytek Placg od 20201 do
kasy gminnej podatek od zajecia czesci nieruchomoéci Jakg jest dzialka aalezgca do Gminy
Kémik i w jakiej wysokogcj okreslono podatek na Jjakiej podstawie brawnej ustalono taki podatek.
Tq kwestie Sprawdzimy v [zbje Skarbowej vy Poznaniu, Jednoczesnie informujemy ze begdziemy
zadac przy braku podjecia krokéw do ZWrotu czesci podatky od nieruchomosci o Urzedu w
Korniku za ttrudnienie dojscia do Posesji I narazenie nga niebezpieczenistwo,

3. Czy Gmina Kérnik wydajac zgode w 2020t pg zajecie oby poboczy drogi publicznej przey,
na ich wilasny uzytek PIywamy  przeprowadzita wizje lokalng w cely oceny
ucigzliwosci Immisji takich nasadzen dla mieszkancgy posesiinr i otrzymat Urzad naszg
akceptacje, Czy natomiast podjeto taka decyzje samowolnie bez konsultacji spotecznych
wylaczajac prawa mieszkafcGw posesjiinr  do swobodnego dojécia na teren dziatki,

4. Na jakiej podstawie brawnej Urzad Gminy dokonuje selekcji mieszkaricyy na lepszych, ktérym
wszystko wolno $3 bezkarnj i tych gorszych ktorzy muszg sie podporzqdkowywaé tym ktérzy
posiadajg wiekszg sile Przebicia sie u urzednikéw i podejrzane w naszym domniemaniy uklady,

5. Jakg decyzjg i na jakiej podstawie dokonano zmniejszenia szerokogci drogi publicznej na odcinky
koflczacym sie na posesjinr  oraz tym samym zmieniono Przeznaczenie poboczy.

Uwazamy 7e dokonalj samodzielnie ey, zgody Urzedu zajecia obu poboczy drogi
gminnej a na wskutek naszych dzialan dopiero zalegalizowali wraz » urzednikiem Anng Borowiak

SWoja prywate,

Dzialania Wydziaky Eksploatacii i Infrastruktury Technicznej przy Urzedzie Miastq i Gminy w
Korniku p Anny Borowiak nalezy uznaé zg brak kompetencji i dziatanie na szkode mieszkaricGw yl.

Ao w zwigzky 7 tym Ze whbrew ustawg, prawu drogowemu, uchwalg Rady Gminy
planom i mapg wysuwa twierdzenia Zaprzeczajace aktom brawnym, Ze ta czesé drogi jest tylko
dojazdem a nasadzenia i zajecia by poboczy drogi gminnej przez jak sugeruje jest
zgodne z decyzjg Urzedu, nie Przedstawiajgc takiej decyzji

1.Twierdzenia p- Anny Borowiak iz odcinek drogi publicznej koficzacy sie na Posesjinr et
droga dojazdowy Jest poswiadezeniem nieprawdy przes, urzednika bowiem mapy zaréwno
geodezyjne, uchwaty Rady Gminy i plany zagospodarowania PIzestrzennego, decyzje Zarzadu
Powiatu wskazujg, ze ten odcinek drogi publicznej nie Jest dojazdem do bosesji a drogg gminng z
Wyznaczonymi poboczami Przeznaczeniem na chodpiki dla ruchy pieszego,

2 Dziatanie tego Wydziatu p. kierownik Anny Borowiak zmierza do utrudniana zycia
mieszkaicom posesjinr  przez twierdzenia, ze pomiary dokonane v miesigcu kwietniy g wiec
dopiero w Zaczynajgcym sie sezonie Wegetatywnym krzewdw 16, okrywowych ;wskazujg ze
nasadzenia sq niskie 4 odlegloé¢ od wejscia do planowanej furtk; wynosi 80 cm od skrajnych czegci
107(gatezi) i jest wystarczajaca do swobodnego wejscia poruszania sie co jest kping z naszych
0sob i arogancjg urzednika, 54 to réze wysokodci do 1.2m o dowolnej Tozpietodci galezi takie maja
Przeznaczenie réze okrywowe,

Nie tylko galezie 167, dochodzy do miejsca umiejscowienia furtki ale tey $q podwijane geowtékniny
do samego plotu do nhaszej poses;ji , tworzge muldy przeszkody grozace przewrgeeniem i
Powstaniem urazéw, Nadro Jak mamy wehodzic na teren posesji z wézkarni rowerkami czy pieszo,
wedhug p. kierownik aby sie nie skaleczyé o réze, dochodzac do Furik bokiem?

Dalej twierdzenia, ze nasadzenia sq niskie nje Ograniczajq dostepu do szaf energetycznych swiadcza
0 braku logicznego myslenia nie umiejetnodci Czytania ze zrozumieniery oceny sytuacyjnej
bowiem rozdzielnie energetyczne jak wskazywa]iémy sq na drugim pasie drogowym Przy naszym




plocie dlatego furtka musi by¢ po stronie nasadzen, nie ma innej mozliwosci, Nadto to nie sq szafy
ale rozdzielnie energetvezne Jidrych montaz { usadowienie tez jest okrelone przepisami prawa
energetycznego.

Nastepnie w piSmie sama Pani A. Borowiak zaprzecza swoim twierdzeniom wskazujac, ze dzieki
nasypaniu kamieni ozdobnych pobocze drogi jest utwardzone i stanowi nie tylko stabilnosé gruntu
ale tez forme estetyczna. Wskazujgc ze jest to pobocze drogl publicznej a jednoczednie twierdzgce
ze jest to tylko dojazd do posesji. (Czy na drogach dojazdowych tez kazdy moze robi¢ co

chee ?)Pobocze przy zakladaniu asfaltu bylto utwardzone i stabilne i wykonane pod odpowiednim
katem nachylenia do umozliwienia splywu wody deszczowej do ulicznej studzienki kanalizacyjnej
co obecnie jest utrudnione.

Nalezy tu wskazac ,ze usypanie ozdobnych kamieni nie spetnia dalej funkcji pobocza drogi,
bowiem na wskutek utworzenia dodatkowych kwietnikdw na tym pasie drogowym nie zapewnia sie
mozliwosci parkowania czy ruchu pieszych, prawo do tego pobocza uzurpuja sobie

do wiasnego uzytku.
Nastepnie w piSmie z dni 28.04.2025 1 kierownik Anna Borowiak wskazuje sie ,ze firma wywozaca
odpady nie ma utrudnionego dojazdu do posesji w celu odbioru odpadow na wskutek zajecia obu
poboczy drogi przez - Nie ma bowiem pojemniki duze wystawiamy w polowie
czedci drogi wpychajac wlasnymi sitami od bramy na odleglo$¢ 12m w krzewy r6z, abyémy w dniu
wywozu mieliSmy swobodny wyjazd z posesji 1 nie uszkodzi¢ samochodu.
3. Jednoczesnie w koncowej fazie pisma kierownik Wydziatu wskazuje sie, ze zadizewienia jak i
zielelt moze znajdowac sie w pasie drogowym i wymaga to decyzji i stosownych oplat. Tym samym
dajac do zrozumienia, Ze taka decyzja zapadta w Urzedzie Gminy w Kérniku dajgc na wylgczne
uzytkowanie czes¢ dziatk: a wiec publicznych poboczy drogi gminnej
bez naszej zgody. Zapomina jednocze$nie ,ze nasadzeri zgodnie z Ustawg dokonuje sie na
podstawie planu i za zgoda zarzadey drogi a pobocza ulicy sg przeznaczone wedlug planu
do ruchu pieszego i parkowania samochodw przy drodze gminnej.

Takie dziatania Urzedu w Kérniku utrudnia nam  jako mieszkaticom swobodny dostep do naszej
posesji i uniemozliwia zalozenie bramy z furtka jakie posiadaja inni mieszkaricy ograniczajac
nasze prawa ,nie mowigc juz o utrudnionym poruszaniu sie, dojéciu do furtki czy umozliwieniu
parkowania aut na poboczu oraz naraza na spowodowanie niebezpieczenstwa w przebiegu
nieszczedliwych wydarzen jak np. pozar . Woz strazacki wraz z lusterkami musi mie¢ zapewniong
szeroko$¢ drogi 3.5m co jest brane przy tworzeniu plandw pod uwage, a sam odcinek tejl‘drogi przy
braku poboczy, jest szeroko$ci 3.85m .Zatem brak poboczy zajetych do celéw prywatnych przez
utrudnia wyjazd nam z posesji w razie niebezpieczefistwa pozaru.
Wedhlig Wydziatu Urzedu Gminy jesteSmy zdani na laske p. . Czy przytng réze aby
zrobi¢ dostep do posesji czy nie. To kpina z mieszkaficow. Kazdy z obywateli bedacy
mieszkancem gminy Kérnik ma takie same prawa oraz prawo do swobodnego dostep do posesi.
swoim gosciom, klientom, kaza parkowaé na poboczu drogi przy dzialce nie
zabudowanej nr |, nasi goécie nie beda mogli wejs¢ furtkq na teren posesji nie narazajac sie na
urazy.

Urzad Miasta i Gminy w Kérniku zatem rozdziela mieszkarcow na lepszych i gorszych. Jednym
dajac decyzje lub aprobujac za cichg zgoda mozliwo$¢ korzystania ponad whasnosé z terenGw
nalezacych do gminy na whasny uzytek powodujac nadmierng immisje na sgsiednie dziatki a
drugim nakazuje sig chodzi¢ po krzewach do wiasnej posesii.

It nalezy zapytac na jakiej podstawie urzednicy Urzad Miasta i Gminy w Kérniku okreslajq kto
z mieszkaficOw jest lepszej kategorii a kto gorszej ?




W zwigzku z powyzszym majac na uwadze ze ,Burmistrz zgodnie z Ustawg zarzadza drogami
gminnymi wnosimy o rozpatrzenie naszej skargi na Wydzial Eksploatacji Infrastrukiury
Technicznej p. Anne Borowiak i wyciggniecia skutkéw prawnych, a w szczegolnosci zwolnienia z
tego stanowiska z braku kompetencji do jego pelnienia.

Wnosimy o wydanie natychmiastowego postanowienia o usuniecie nasadzen z pasa drogowego
ulicy dla w clggu miesigca w celu umozliwienia nam zaloZenia bramy z
furtka, swobodnego dostepu do posesji i przywrocenia funkcji poboczy drogi gminnej jakim jest
parkowanie i ruch pieszo-jezdny do jakiego majg shuzy¢ pobocza oraz dokoniczenia tego dojazdu
zgodnie z projektem w tej czesci ulicy gminnej.

zatgczniki:

1. Pismo do p. z dnia 24.03.2025

2. Pismo do Wydzialu Eksploatacji Infrastruktury z dnia05.04.2025

3. Pismo odmawiajgce wszczecia postepowania z dnia 28.04.2025

4. Kopie zdjec przedstawiajace sytuacje na tej czesci ulicy zajetych poboczy
5. Kopie map z zaznaczong ulicg +1 jej przeznaczeniem

6. Informacja miejscowego planu przestrzennego dla dziatki

do wiadomoédci;

Komenda Policji Drogowej w Poznaniu.
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1. Wzywamy do przyciecia gatezi drzew oraz tui przechodzacych na teren naszej dziatki od
wysokosci bramy wjazdowej do wysokosci pawilonu ogrodowego. Galezie tui, wierzby majgcych
ponad 2.20m posadzonych w odlegtosci 30-50 cm od plotu granicznego sa suche, zIzucajq na naszq
strone suche galazki liscie i zaciemniajg nam dzialke ktadqc sie poza plot, Dlatego wzywamy do
usunigcia galezi i ich posprzgtania w ciggu 7 dni od otrzymania pisma.

Poniewaz kolo plotu granicznego jest batagan ktéry zaburzanam estetyke naszej dziatki wzywam
do uprzgmiecia lub zaloze siatke maskujgcg.

2. Jednoczesnie Zwracamy uwage, ze posadziliécie panstwo krzewy 16z na pasie drogowym drogi
gminnej jednoczesnie zajmujac takze drugi pas drogowy wzdhuz Swojego plotu na calej szerokoéci
usypujac kamienie i sadzac roéliny.

W ten spos6b zablokowano nam mozliwos¢ zalozenia bramy wijazdowej z furtkq do naszej poses ji
bowiem z jednej strony do samej siatki mamy krzewy réz a z drugiej strony stoja wspolne skrzynki
na prad. Zatem zalozenie bramy z furtkg do naszej pasesji jest niemozliwe poniewaz nie mamy do
dojscia do ewentualnej furtki.

Zajecie obu poboczy drogi gminnej jest niezgodne z obowiazujgcym prawemn i uniemozliwia nam
swobodne wyjezdzanie z posesji, dojscie do niej zwlaszcza w dniach gdy wystawiane sa pojemniki
na smieci ktére musimy ustawiac na drodze z powodu braku pobocza kt6re zajeliscie bezprawnie,

Pobocze zgodnie 7 informacjg uzyskana z Urzedu w Kérniku przeznaczone jest do ruchu pleszych
niektdrych pojazdéw i postoju pojazddw. A nie do nasadzen samowolnych.

Dlatego w ciagu 7 dni od odebrania pisma wzywamy do usuniecia r67 z pobocza drogi
gimiinnej.
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05.04.2025

Urzad Miastai Gminy w Kérniku
Wydziat Eksploratacji Techniczne]
ul. Wodna 4

62-035 Kérnik

W zwiazku ze sprawa, ktéra zgtaszaliSmy w Urzedzie , a wdniu 24.03.2025 oraz 03.04.2025 r

osobiscie przez w Wydziale Eksploratacji Technicznej dotyczacej zajecia
bezprawnie obu poboczy drogi gminnej jaka jest ulica 1% wnosimy o
natychmiastowe usuniecie dokonanych nasadzen krzewGw przez p. “ul. raz
uprzatniecia wszelkich kamieni z poboczy.

Droga gminna jakg jest ulica Jkonczy sie na naszej bramie wjazdowej zgodnie z mapami

geodezyjnymi nie jest dojazdem do posesji jest ulicg.

Paistwo zajeli oba pasy pobocza drogi gminnej. W 2019r. Z jednej strony na
poboczu drogi gminnej przy posesji dokonujac usypania kamieni i nasadzen kwiatéw do samiej
naszej bramy wjazdowej na posesje, z drugiej strony na poboczu nasadzono do wysokosci naszej
bramy krzewy réz. ,
Na poboczu umieszczony jest hydrofor a zajecie poboczy moze utrudniaé korzystanie 7 niego ,oraz
awaryjne opuszczenie posesji przez p. W razie poiaru.

Nasadzenia na poboczach drogi gminne]j utrudniajq nam takie wyjazd i wjazd na teren naszej
posesji gdyz droga bez poboczy jest waska ,a w dniach wystawiania pojemnikdw na émieci trzeba
manewrowac by nie uszkodzi¢ samochodu do czego doszto w dniu 01.04.2025 1 .

Takze zaparkowanie samochodéw jest utrudnione z powoduzajecia obu poboczy drogl gminnej,
utrudniajae tym wyjazd z posesji co jest niezgodne z przepisami prawa drogowego i stanowi
zagrozenie bezpieczenstwa zycia co méwig przepisy.

Uniemozliwiono nam takze przez bezprawne bez zgody Urzedu nasadzenia krzewdw dojscie do
posesji i zamontowanie bramy 7z furtka bowiem z jednej strony sg kizewy z drugiej skrzynki na
liczniki energetyczne i hydrofor.. Zatem wykonanie furtki jest mozliwe tylko od strony
nasadzonych réz na pasie drogowym.

W dniu 24.03.2025 r.po rozmowie w Pafistwa Wydziale z kierownikiem i zgloszeniu problemu
otrzymalismy informacje zwrotng ,7e sami mozemy usunac te krzewy ,gdyz ich nasadzenie jest
bezprawne i nielegalne.
poinformowat ,ze sam nie bedzie usuwal krzewéw bo bedzie oskarzony o dewastacje i
zhiszezenia a jest to droga gminna z poboczami, lub wydanie nakazu wiec uprzatniecie poboczy
nalezy do gminy . Nie chodzi nam o zniszczenie krzewdw ale wysadzenie na duzy ograd p.
Kierownik wydzialu zaproponowala przyjazd na miejsce w celu ogledzin czego nie




uczyniono bowiem nie doszlo do zadnych zmian spowodowanych przez Urzad. Dopierc po
kolejne) interwencji w dniu 03.04.2025 w naste;—pn;}m dniu tj 04.04.2025 bez powﬁadomienia D

zauwazyliSmy dwie pracownice urzedu, ktére mierzyty odleglosc rés od haszego
ptotu co jest skandalem bo zgodnie 7z obowigzujacym prawem dla bezpieczenistwa na poboczach
drogi gminnej nie moze by¢ zadnych przeszkod i nasadzen.

WystosowalisSmy pismo do D. w dniu 24,03.2025 po rozmowie w Wydziale wzywajac
do wysadzenia 162 wskazujac termin( w zatgczeniu)
W dniu 02.04.2025 ¢ mingt termin a poinformowat nas, ze nie zamierza wysadzac

kizewdw ,ze uzgodnil w urzedzie ,ze moze je zostawic i mamy teraz rozmawia¢ z urzedem .

Jezeli urzgd w 2019r kiedy nasadzono roze wydal zgode bezprawng na zajecia obu poboczy drogi
gminnej to powienien pobiera¢ dodatkowy podatek 7 tego tytuhu ,dlatego zgdamy kopii wszystkich
wplat 1 decyzji pozwalajacej na zajecie poboczy bezprawnie i bez naszej zgody famiac
obowiazujace przepisy dotyczace drogi gminnej i funkcjonowania poboczy. Brak takiego podatky a
Jednoczesnie wydanie dalszej zgody na bezprawne zajmowanie poboczy jest w domniemaniu
bezprawnym dziataniem pracownikéw Urzedu w Kérnikuy,

Zgodnie z definicja , pobocze” to Czes¢ drogi przylegla do jezdni, ktéra moze by¢
przeznaczona do ruchu pieszych lub niektorych pojazddw, postoju pojazdéw, jazdy wierzchem lub
pedzenia zwierzat (art. 2 pkt 8 ustawy z dnia 20 czerwea 1997 1. Prawo o ruchu drogowym).
Blokowanie pobocza bomijajac prawo i zgoda na to Jest, niczym innym jak }amaniem prawa i w
domniemaniu korupcja.

Jjuz w zesztym roku zglaszal Policji Drogowej w Poznaniu e brak pobocza stwarza
zagrozenie ruchu drogowego i naraza zycie matych dzieci Jjezdzacych na rowerach i bawigcych
sie na ulicy

Zatem nalezy wskazaé, ze zoodnie 2 definicja i prawem dro a gminna musi mie¢ pobocza dla
jaip g

bezpieczenistwa ludzi i ruchu drogoweso oraz parkowania samochodéw tak stanowi prawo a wi c
g P

wszelkie decyzje inne niz wynikajace z obowigzujacego prawa sq bezprawne i mogg powodowaé

reperkusje, tym bardziej ze koniec drogi gminnej dochodzcej do naszej posesji jest wezszy niz

pozostata cze$é ulicy Panstwo parkujg samochody na drodze a7 powodu braku

poboczy jest utrudniony przejazd i poruszanic sie po drodze gminnej.

Poniewa? zglaszalismy juz dniu 24.03.2025 problem i wnosilismy o uporzgdkowanie poboczy
drogi gminnej sweywamy Urzgd Miasta i Gminy Kérnik Wydziat Eksploratacji Technicznej w
ciggu 14 dni do wykonania obowiazujacego prawa czyli uprzatniecia poboczy drogi gminnej
obustronnie do wysokogci ulicy

W razie nie wykonania w wyznaczonym terminie uprzgtniecia obu poboczy drogi giminnej
wystapimy na drogi sadowe.
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CAE W3 Kérnik, dnia 28.04.2025 .
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Pafstwo

Nawiqzujqc do Panstwa Pisma 7z dnia 05.04.2025 . (data wptywu do
Urzeduy 07.04.2025 r.) W sprawie nasadzen krzewdw réz W pasie drogowym drogi
gminnej - y. w s Na wysokodcj posesii nr P, wraz 2

utwardzeniem poboczy drobnym kamieniem, Urzad Miasta | Gminy  Kérnik
uprzejmie informuje, co nastepuje:

W dniu 04.04.2025 pracownicy Urzedu Miasty j Gminy Kérnik Przeprowadzifi
wizje lokalng w terenie, w trakcie ktérej wykonano pomiar odlegtodc; nasadzen
od granicy/ogradzenia posesji nr (dziatki o ewid. nr ). Odlegloé¢ ta
WYNost odpowiad OK. 110 cm od miejsca nasadzenia Krzewdw oray ok. 80 c¢m

0a skraijmy Czedcl “rzewdw, Stwierdzono, e wykonane -nasadzenis 53 niskie |
} t Szafy Przytacza elektroenergetycznego ani do
*’f‘Ci»\;pOZarowego. Zapewniono rownijez swobodny

Szerokosé pasa drogowego . W tym miejscy Wynosi 7. metréw,

hatomiast szerokodé wykonanej Nawierzchnj bitumicznej wynosi 4 metry,
Utwardzenije poboczy materiatem Przepuszczalnym (drobnym kamieniem) na
omawianym odcinky Poprawia stahilnod¢ gruntu oraz wptywa na eéstetyke tereny,
nie Ograniczajgc funkcjonalnode drogi.

Przeprowadzone obserwacje oraz informacje brzekazane przez firme s’wiadczch

ustugi wywozy odpaddw wskazuja, ze 0dbidr odpadswy komunalnych odbywa sje

normalnie,

a firma nie zgtaszata trudnodci w dojezdzie na y| W obrebje posesji 0 nr
1

Istniejacy uktad komunikacyjny umozliwia swobodny dojazd do posesji nr i

Zwracamy uwage, ze przedmiotowy fragment drogi o dtugosci ok. 20 metrow
peini funkcje dojazdu wytqcznie do Wspomnianych Posesji i nie jest drogg
publiczng Przeznaczona do zabaw dzieci, niezaleznie od ich wieky.

W odniesieniu do POruszanego w Paristwa piSmie problemy Z zamontowanijem
bramy z furtka nalezy stwierdzi¢, ze montaz ten jest mozliwy zgodnie -
warunkamji technicznymi,




o E
a5
&

e

pasie drogowym, Wydanie zgody na umieszczenie urzadzen w pasie drogowym
Wymaga decyzji, w ktérej okresla Slg wysoko$é oplat.

Podsumowujac, wykonane nasadzenia oraz utwardzenie poboczy na ul,

w nie naruszaja obowiqztqucych przepisdw prawa | nie wymagaja
dodatkowych dziatan administracyjnych, Jednakze konieczne jest zachowanie
statego nadzory nad utrzymaniem zieleni, aby nie doprowadzié w przysztosci do
jej nadmiernego rozrostu ograniczajacego bezpieczenstwo ruchu drogowego.

nienig Burmisi

Otrzymuie;

{1/ adresat,

2/ a/a

Sprawe prowadzi-

Anna Borowiak

tel. (61) 8972 606 w. 589

Jednoczesnie informujemy, ze zadrzewienia oraz zieler mogq znajdowac sie w

PLAC NIEPODLEGEOSC) 1 [ 62-035 KORNIK | TEL, 618170411 | FAX 61.8 170 475 | KORNIK@KORN K.
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Informacia

Podstawa Dravng
nrviee

Uchwata
) Y rejonie ulicy

wsi
96)

Przeznaczenije w planje:
- KD Drogi publiczne (1252 m?

Ustalenia szezegodtowe:

Il PRZEPISY SZCZEGOLOWE
§8

4) KD, Kn,, KD,- ulice dofazdowe:

a) szerokod¢ w liniach rozgraniczajacych - 10,0m, o0}

-50m,
nny o szerok

b) szerokog¢ jezdni
) chodnik obustro

d) odleglog¢ zabudowy mieszkam’owej

Legenda do planu;
OGOLNE
#

3
o

Granica plany

PRZEZNACZE;’\HA TERENU
i D [ Ciagi pleszo-jezdne

(e,

[ KD

g

Drogi publiczne

Postulowane miejsca lokalizacji
sieci trensformatorowej

Tereny lasy

oD
=

Tereny zabudowy mieszkani
niskigj intensywnogci

owej

MR
s

[ INE

/72?]

Tereny zabudowy mieszkaniowej
niskiej intensywnodci 5
uwzgfednienieniam stanu
zainwestowania gospodarstwa

i
rolnego
Ulica pieszo-jezdna
POZOSTALE DINACZENIA

{. \f\/‘] Réwy

Wydrukowano 7 systemu kornik.e-ma

/1998 7 1998-12-21

!MN\;\//

pa.net firmy Geo-Sys

i i“zesi:rz@meg@

Przestrzennego terengy

Sprawie; miejscowego plany zagospodarowania
c 1999-02-20, nr 5, Doz,

(Dz.Urz. Wojew ddztwa Poznanskiego 7

le rysinek plany nie stanowi inaczej

nimum - 1,5 m,
od krawedzi jezdni

0S¢l mi

66 m, oile rysunek planu nie stanowi inaczej,

Nieprzekraczalna linia Zastctowy

f

LKDV\!] Drogi publiczne

Drogi publiczne

L

I

Lasy

T~

P Lasy

Lol

Epof Postulowane miejsca lokalizaji D Slegacze o szerok_oscr Pasa
nEE stagji transformatorowei drogowego zgodnie z rysunkiem
= planu, min. 6,0 m
N Tereny obudowy rowdw = T | d .
ZRe melioracyjnych Zielenig o fuekejj M fersn.?/ us ug!z .op‘us_zczemem
ekologicznej 1 tunkdji mieszkaniowej
—  Tereny zabudowy mieszkanicwej Tereny zabudowy mx’eszkaniowej
MNp| niskief intensywnogci z Niskiej intensywnosci z Ustugami
dopuszczenjem wykonania whudowanymi Jub preybudowanymj

wtbrnych podzial d

ow geodezynych
Tereny zabudowy mieszkanioyej
niskiej intensywnosci ze
szczegblnymi uwarunkowan
zakresie posadowienia by

oraz mikroklimaty

0 oblekty podstawowego

Tereny zielen; o funkgji eko!ogicznej

aniw
dynk;

0 Wigczenis ") Strefa uciazliweodci

. eiektromagentyczne} napow
A i eiektroenergetycznej

Obszary bostulowane ¢
Vi przestrzen publiczn
drogowego ulicy

ietrznej

Eemsp. zo0.0.



idacji ko!

wzennych

inl napowietrznych
cych kolizje z
odarowaniem terenu
azane do likwidagji

refa dla docelowych realizacji

St
obwartych urzadzen melioracyjnych

Teren powyrobskav
szczegdlinych uuarunk
zabudeowy

Linia elekiroeneigetyczna

Postulowana liniz 2@budowy

Obszar obowigzkev.ago urzadzenia
zieleni na dziatkect budowlanych

Tereny chronionych obszarg W

Nieprzekraczalna linia zat

Postulowana tylna finia zah

Drzewa istniejace
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Koérnik, dnia 22 pazdziernika 2025 .

Znak Sprawy: SE-WAO.1510.13.2025

Zawiadomienie o uznaniu skargi za bezzasadna

Na podstawie art. 237811 237§3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U.2024.572 tj. z dnia 2024.04.15) informujemy, ze skarga zlozona
przez Panstwa w dniu 24 wrzesnia 2025r. na Wydziat Eksploatacji Infrastruktury
oraz Kierownika Wydziatu Panig Anne Borowiak w zwigzku z odmowsg podjecia dziatan
administracyjnych dotyczgcych dokonania nasadzen i zajecia na wiasny uzytek obu poboczy
drogi gminnej ul. W m. przez Panstwa ~ zamieszkalych przy
ul. , zostata uznana za bezzasadna.

Uzasadnienie

"W pismie z dnia 28.04.2025 r. WB2-ET.7021.90.2025, skierowanym do Panstwa
zostato napisane cyt. ,Zwracamy uwage, ze przedmiotowy fragment drogi o diugo$ci ok. 20
m peini funkcje dojazdu wytgcznie do wspomnianych posesji i nie jest drogg publiczng
przeznaczong do zabaw dzieci, niezaleznie od ich wieku”. Zapis ten zostat nieprawidtowo
zinterpretowany, jakoby ul. nie jest drogg publiczng. Wspomniana ulica jest droga
publiczng nr 332130P (Dziennik Urzedowy Wojewodziwa Wielkopolskiego nr 168 z dnia
06.12.2004 r.), a stwierdzenie w pismie, ze omawiany fragment ulicy petni funkcje jedynie
,dojazdu” jest prawdg. Droga na ww. odcinku posiada 25 m dtugosci, jest ,élepo”

zakonczona i stanowi dojazd jedynie do dwoch (wzglednie trzech) poses;ji.

Ulica zostata wybudowana przez tut. Urzgd w 2020 r., zgodnie z
dokumentacjg projektowa ,Przebudowa drogi gminnej ul. W miejscowoscei

gm. Kornik” do ktorej Starostwo Powiatowe w Poznaniu nie whiosto uwag.
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Jednoczesnie pragniemy zwrécié uwage, ze w uzasadnieniu pisma podniesli Panstwo
kwestie zabraniajgca lokalizacji lub umieszczania urzgdzen obcych, orzedmiotéw i nasadzer
w pasie drogowym drogi publicznej. W éwietle cytowanych przez Panstwa przepisow, art, 39
ust. 1 ustawy o drogach publicznych (Dz.U.2025.889 tj. z dnia 2025.07.04) brzmi
nastgpujgco: ,Zabrania sie dokonywania w pasie drogowym czynnoéci, ktdre mogtyby
powodowac niszczenie lub uszkodzenie drogi i jej urzadzen albo zmniejszenie jej trwato$ei
oraz zagraza¢ bezpieczenstwu ruchuy drogowego”. Zapisy dotyczgce nasadzen zostaly przez

Panstwa zmodyfikowane.

Zaznaczy¢ nalezy réwniez, ze pas drogowy zgodnie z przytoczong wyzej ustawg
to wydzielony liniami rozgraniczajgcymi grunt wraz z przestrzenig nad i pod jego
powierzchnig, w ktorym jest Iub bedzie usytuowana droga. Gtéwnym elementem pasa
drogowego jest jezdnia oraz przylegte do niej pobocze, Pozostala czes¢ pasa drogowego to
miejsce, w ktérym lokalizowana jest infrastruktura oraz inne zagospodarowanie, o ktérym

decyduje Zarzgdca drogi,

Definicje pobocza zgodnie z ustawg Prawo o ruchu drogowym (Dz.U.2024.1251 t]. z
dnia 2024.08.19) to ,czesé drogi usytuowana przy jezdni, ktéra moze by¢ przeznaczona do
ruchu pieszych lub niektérych pojazddéw, postoju pojazdow, jazdy wierzchem lub pedzenia
zwierzat’. Zgodnie z paragrafem 23 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie
przepisow techniczno-budowlanych dotyczacych drég publicznych (Dz.U.2022.0.1518 z dnia
2022.07.20) szeroko$é poboczy dla drog klasy D wynosi od 0.50 do 0,75m.

Majac powyzsze na uwadze, celem zapewnienia bezpieczenstwa dla uzytkownikow
omawianego fragmentu drogi publicznej, Gmina zobowigzuje sig do uzupetnienia/wykonania
obustronnego utwardzenia pobocza ul. KLSM frakeji 0-31,5 mm - na dojsciu do

Panstwa poses;ji.

W przypadku zamiaru wykonania wjazdu (nowej bramy, ewentualnie furtki) do
Panstwa posesji, Gmina rozwazy zmiane sposobu zagospodarowania czesci pasa
drogowego  ul. po  wczesniejszym  uzgodnieniu  nowo projektowanego
dojScia/dojazdu do posesji z Gmina Kornik. W chwili obecnej Panstwo nie posiadacie

stosownego uzgodnienia z Zarzadcg drogi.
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Nalezy réwniez podkresli¢, ze poruszana przez Panstwa wielowgtkowos¢ spraw
zgtoszonych w ztozonym pismie ma charakter cywilnoprawny, gdyz odnosi sig do 080D
trzecich mieszkajacych w bliskim sgsiedziwie oraz nie mozna na podstawie informacii
zawartych w prowadzonej korespondencji oraz interpretacji zapisow pism zgdaé zwolnienia

kierownika wydziatu tut. Urzedu.

Wobec powyzszego skarga zostaje rozpatrzona jako bezzasadna. Jednocze$nie
informujemy, ze zgodnie z przepisem art.239 § 1 kpa w przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i je] bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wiasciwy do
jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w

aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzagcego.
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Sprawe prowadzi:
Hanna Ciulkin

Tel. 61817 70 411 wew.606




