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Rada Miasta i Gminy Kérnik

Stanowisko
Klubu Radnych Polska 2050

w sprawie wdrozenia systemu roweru miejskiego w gminie Kérnik

Podczas posiedzenia Komisji Infrastruktury, Rozwoju i Polityki Przestrzennej przedstawiono i
wstepnie omoéwiono zatozenia wdrozenia systemu rowerdw miejskich w aglomeracji poznanskiej.
Projekt wydaje sie by¢ interesujacy, jednakze na obecnym etapie jest wiele niewiadomych lub
przedstawione informacje sg niepetne, niejasne i wymagajg znacznego uszczegétowienia.

Rowery publiczne upowszechniajg sie w catym rozwinietym swiecie. Nie sposéb przecenic ich
wptywu nie tylko na samg komunikacje. Obserwacje amerykanskie pokazujg, ze wykorzystanie
roweru miejskiego ma wptyw na ekonomie miasta i lokalnej przedsiebiorczosci (rozwdj np.
gastronomii) oraz integracje (szczegdlnie mtodych) ludzi w mniejszych miastach.

Bardzo waznym ‘"skutkiem" korzystania z roweru sg walory zdrowotne, rekreacyjne
turystyczne a w szczegdlnosci ochrona srodowiska poprzez zmniejszenie ruchu samochodowego. Te
walory trudno przeliczy¢ na pienigdze i zauwazalne bezposrednie korzysci. Nalezy ich upatrywac¢ w
celach i efektach dtugoterminowych.

Decydujac sie na "wejscie" do proponowanego systemu roweru miejskiego nalezy zadaé
szereg pytan:

1. Kto bedzie korzystat z roweru, mieszkancy czy turysci?

2. Czy gmina Kornik posiada odpowiednig infrastrukture rowerowg?

3. Jaki jest cel krétkoterminowy i dtugoterminowy wdrazania sytemu rowerowego?
4. lle powinno by¢ stacji/stref/ lokalizacji i ile rowerdw by system byt optymalny?

5. Czy moze by¢ to system niezalezny czy powinien by¢ kompatybilny z Poznaniem i
aglomeracjg?

6. Co bedzie miarg sukcesu wdrozenia systemu?

7. Jakie beda koszty wdrozenia i corocznego utrzymania systemu?

Na chwile obecng bardzo wazna jest odpowiedzZ na ostatnie pytanie, o koszty. W zatozeniach
Systemu Aglomeracyjnego koszty wdrazania i utrzymania sytemu przedstawiono niejasno. Na
przyktadzie Poznania wykazano zmiany roczne w liczbie rowerdw a koszty inwestycyjne w latach
2019-2021 wynosity "0" zt.



Zawarty w ofercie przyktad Lubonia pokazuje, ze oddzielono nakfady inwestycyjne od
kosztédw biezacych, ale co dziwne przy rozwoju bazy i rosngcej liczbie roweréw spadajg koszty
utrzymania. Jak jest w rzeczywistosci. Brakuje tu informacji jak czesto nalezy wymieniaé rowery na
nowe. Brakuje informacji kto jest wtascicielem rowerdw (jest tylko wzmianka, ze wtascicielem
rowerow typu 3G w Poznaniu jest ZTM).

Niepokojacy jest "koszt pojedynczego wypozyczenia" roweru. W wiekszosci miast z rowerem
miejskim $rednia dtugos¢ wypozyczenia to ok. 20 minut, co zwigzane jest z dlugoscig czasu
darmowego. Dane dotyczgce catoSciowych kosztow systemu w stosunku do liczby wypozyczen w
Luboniu wskazujg, ze koszt jednej przejazdzki w 2019 roku obcigzat budzet gminy na 129,5 zt, a w
2020 roku na 166,0 zt.

Na przyktadzie Komornik mozna oszacowaé zainteresowanie rowerem i czestotliwos¢
wypozyczen. W 2020 roku w systemie zalogowanych byto 400 uzytkownikéw, ktérzy jednoslady
wynajmowali 7 400 razy. To oznacza, ze uzytkownik srednio korzystat z systemu w roku 18,5 razy,
odliczajgc miesigce zimowe to w przyblizeniu 2 razy w miesigcu.

Z kolei w Sremie, w roku 2019 wprowadzono system Roovee, ktéry przy 20 rowerach
kosztowat 70 tys. zt. W 2021 system dla juz 40 rowerdw kosztuje ok. 85 tys. Rowery nie sg,
wiasnoscia miasta, ale uniknieto znaczgcy kosztéw poczatkowych zakupu. Obecnie ten system
wdrazany jest w Nakle nad Notecig (w ramach programu Human Smart City) i przy 50 rowerach jego
koszty wynoszg ok. 400 000 zt.

W zwigzku z powyziszym wydaje sie, ze system aglomeracyjnego roweru miejskiego jest
stosunkowo drogi a zainteresowanie mieszkaricdw niewielkie. Dlatego przed podjeciem ostatecznych
decyzji proponujemy:

1. Spowodowaé wprowadzenie pilotazowego programu roweru miejskiego w gminie Kérnik
by okresli¢ jakie jest zainteresowanie mieszkanicéw, dopasowaé liczbe rowerdw i lokalizacji stacji
/stref w stosunku do potrzeb uzytkownikéw, by zoptymalizowac system.

2. Przeprowadzi¢ rzetelne konsultacje spoteczne, informujgc o mozliwosciach i kosztach
wprowadzenia i utrzymania systemu.

3. Dokona¢ analizy innych rozwigzan i systemow roweru miejskiego.
4. Przyspieszy¢ wdrazanie planéw budowy infrastruktury rowerowej.

5. Pozyskac srodki zewnetrzne na realizacje projektu.
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